BORRADOR DEL ACTA DE LA SESION ORDINARIA
CELEBRADA POR EL AYUNTAMIENTO PLENO EL DiA DOS DE
JUNIO DE DOS MIL OCHO

En la Muy Noble y Muy Leal Ciudad de San Roque, donde reside la
de Gibraltar, siendo las veinte horas del dia dos de junio de dos mil ocho,
se reuni6 el Ayuntamiento Pleno en el Salén de Sesiones del Palacio de los
Gobernadores, a los efectos de celebrar sesion ordinaria en primera
convocatoria, bajo la Presidencia del Sr. Alcalde, Don José Vazquez
Castillo, y la asistencia de los sefiores Concejales que a continuacion se
relacionan:

Sres. Asistentes

D?* Regina Cuenca Cabeza (PSOE)
D. Juan Carlos Ruiz Boix (PSOE)
D* Herminia Maria Moncayo Agiiera (PSOE)
D. Luis Miguel Nufiez Chaves (PSOE)
D? Rosa Maria Macias Rivero (PSOE)
D. Juan José Guillén Diaz (PSOE)
D. José Antonio Ledesma Sanchez (USR)
D®. Marina Garcia Peinado (USR)
D. Juan Carlos Galindo Lopez (USR)
D. Salvador Romero Monrocle (USR)
D. Fernando Palma Castillo (PP)

D. Antonio Calero Villena (PP)
D® Maria Dolores Morantes Torres (PP)

D. José Ramén Ramirez Torti (PP)

D. Luis Navarro Sampalo (PP)
D2 Angeles Salas Benitez (PP)

D. Jestis Mayoral Mayoral (PIVG)
D. Juan Roca Quintero (PIVG)
D. Manuel Melero Armario (PA)

No asisten
D. José Antonio Cabrera Mengual (PP)

Asistidos por el Secretario General, D. Alejandro del Corral
Fleming, que certifica.

Estd presente la Sra. Interventora de Fondos, D*. Rosa Maria
Pérez Ruiz.



Abierta la sesion, y declarada publica por la Presidencia a las veinte
horas y, una vez comprobado por el Secretario la existencia del quérum de
asistencia necesario para que pueda ser iniciada, se procede a conocer de los
siguientes asuntos que conforman el Orden del Dia:

1.- Lectura y aprobacion, en su caso, actas sesiones anteriores.

Seguidamente se da cuenta de los borradores de las actas siguiente:

* Sesion ordinaria celebrada el dia 7 de abril de 2008.
* SesiOn extraordinaria y urgente celebrada el dia 25 de mayo de
2008.

La Corporacién Municipal, por absoluta unanimidad, ACUERDA:

Aprobar los borradores que se mencionan en la parte expositiva de este
acuerdo en todas sus partes.

2.- Aprobacion modificacion de crédito (TRCR 10/2008).

Seguidamente se da cuenta de la siguientes propuestas de
modificacion presupuestaria, que dicen:

A) Teniendo en cuenta los gastos en concepto de productividad que
puedan generarse para el resto del ejercicio econdémico, y dada la
inexistencia de crédito suficiente, se propone la siguiente modificacion
presupuestaria mediante Transferencia de Crédito en el vigente
presupuesto:

PARTIDAS PRESUPUESTARIAS IMPORTE ALTA | IMPORTE BAJA
31301-16000 180.000
31301-150 180.000

B) Teniendo en cuenta los gastos en concepto de productividad que
puedan generarse para el resto del ejercicio econdémico, y dada la
inexistencia de crédito suficiente, se propone la siguiente modificacion
presupuestaria mediante Transferencia de Crédito en el vigente presupuesto
del Organismo Auténomo Gerencia Municipal de Urbanismo.

PARTIDAS PRESUPUESTARIAS | IMPORTE ALTA | IMPORTE BAJA




432.00.160 3.000
462.00.150 3.000

C) Teniendo en cuenta los gastos en concepto de productividad que
puedan generarse para el resto del ejercicio econdmico, y dada la
inexistencia de crédito suficiente, se propone la siguiente modificacion
presupuestaria mediante Transferencia de Crédito en el vigente presupuesto
del Organismo Auténomo Patronato Municipal de Deportes y Turismo.

PARTIDAS PRESUPUESTARIAS IMPORTE ALTA | IMPORTE BAJA

313.01.16000 3.000
452.00.150 1.700
751.00.150 1.300

Visto el dictamen favorable de la Comision Informativa de
Gobernacion y Hacienda.

Abierto el debate el Sr. Ramirez Torti dice: En primer lugar disculpar
a nuestro compatfiero Sr. Cabrera...

Nos traéis una propuesta de modificacion del presupuesto para pagar
productividad, y en detrimento de lo presupuestado para el pago de la
Seguridad Social de los trabajadores municipales, es decir, a los ya 200.000
euros destinados en los presupuestos para dicha productividad, le vamos a
sumar 186.000 €, procedentes de la partida de la Seguridad Social,
suponiendo esta partida de productividad, 408.164 €, es decir, que el
Ayuntamiento de San Roque va a pagar en productividad, yo como lo
entiendo mejor en pesetas que en euros, 68 millones de pesetas. Sr.
Alcalde, este punto que se trae hoy en el Orden del Dia, es un claro ejemplo
de la nefasta politica de gestion de este Equipo de Gobierno en materia
econdmica, es decir, una mala administracion y gestion de los dineros de
todos los sanroquefios. Ya lo decia en el debate de los presupuestos, y
lamento mucho que Ud. no pudiera estar Sr. Alcalde, por eso le decia que
nos parecia una auténtica locura para las arcas municipales, que los gastos
de personal ascendieran a mas de 23 millones de euros, casi 4 mil millones
de las antiguas pesetas, eso suponia, o supone, un 35% de los ingresos, y
mds adn con la politica que ya todo el mundo conoce de enchufismo
llevada a cabo durante estos ultimos afios por este Equipo de Gobierno, y
que de seguir aumentando, como asi parece ser, se podria situar en los 30
millones de euros los gastos de personal.



También Sr. Alcalde decia en ese debate, que las partidas de ingreso
de ICIO, Plusvalia y Licencias Urbanisticas, entre otras, estaban muy
infladas, cuyo volumen de recaudacion dependia sobre todo del mercado
inmobiliario, y que no eran los mejores tiempos para este mercado, y asi el
tiempo nos ha dado la razén, y Ud. sabe mejor que nadie que se esta
recaudando muy poco, sobre todo en la Gerencia de Urbanismo estd
entrando muy poco dinero debido a esta mala crisis como le dicen algunos
del ladrillo. Se recauda poco y el actual nivel de ingresos no se corresponde
con el ascendente nivel de gasto corriente y de personal, de aqui la falta de
liquidez. Como otras tantas veces dir€is que vamos en perjuicio de los
trabajadores municipales ............cccceeeeneennn.

El Sr. Ramirez Torti comenta que la productividad no puede ser para
contratos de cardcter eventual, y que hay que cambiarlo con los limites
justos.

El Sr. Ruiz Boix dice: Con respecto a lo sefialado, lo que se trae es
una modificacion de crédito, hasta ahora estas modificaciones de crédito no
pasaban por el Pleno, sencillamente por decreto, por tanto no creo que sea
ninguna novedad, y ademds estamos hablando de una modificacién de
crédito de dos partidas que estan dentro del capitulo uno, que por tanto,
como comprendera Sr. Torti, la prevision es medianamente 16gica, no hay
ninguin problema. Con respecto a los argumentos que Ud. ofrece, le diré
que la mayoria de esa productividad no se refiere Unicamente a una
valoracién del trabajo por una especial dedicacién, o como decia el Sr.
Mayoral unos esfuerzos que realicen los funcionarios concretamente en
algun apartado, sino simplemente y en muchas de las ocasiones, se debe al
cumplimiento del acuerdo regulador que hay con los funcionarios y el
convenio colectivo que hay con los laborales, ese convenio colectivo y ese
acuerdo regulador tienen numerosas clausulas, en la mayoria de ellas hay
clausulas que son mejoras salariales para los funcionarios, hay, y se
incluyen, conceptos como por ejemplo la asistencia al Juzgado de
miembros de la Policia Local, se incluye por decir algo mds de la Policia
Local, las noches extraordinarias, las disponibilidades que se realizan en las
distintas ferias que hay en el municipio, porque luego su grupo se quejara
sobre el tema de la seguridad, si hay o no hay seguridad, si hay presencia
policial o no en las distintas ferias del municipio, en definitiva, son muchos
los conceptos que se recogen en este complemento de productividad.
Indicarle también que la Ley del Régimen Local en cuanto a los conceptos
salariales es muy estricta, y muchas veces el complemento de
productividad recoge apartados, o yo diria que algin que otro concepto,
que dificilmente se podria encuadrar en otro distinto que en este, y por €so



se incluye en este complemento de productividad, pero que muy al pie de la
letra no lo seria, pero si es donde mds se ajusta incluirlo, porque los
complementos que permite la Ley en las ndminas de los funcionarios son
demasiados estrictos, demasiado exigente, eso es con respecto a lo que nos
trae aqui que tampoco creo que sea ningun alarmismo, la prueba es que se
trae cuando hasta ahora ni siquiera se informaba al Pleno. Distintos son los
argumentos que Ud. ofrece en este Pleno, y que para nada tienen que ver
con el punto que hoy estamos tratando de la modificaciéon de crédito, Ud.
ha cogido los apuntes que tenia del debate de los presupuestos, y como bien
dice que el Alcalde no pudo asistir, pues se lo ha querido recordar, ni hay
tanta disparidad, y como Ud. comprenderd ni alcanzamos el 35% de los
gastos de personal sobre el total del presupuesto, pero todavia si es que lo
alcanzdramos, todavia estamos por debajo en 5 puntos de lo recomendable
por la Federacion Espafiola de Municipios y Provincias, es decir, que
estamos en una linea dentro de lo que cabe, bastante 16gica. No llega en
este presupuesto del Ayuntamiento los gastos de personal a un tercio del
total de los gastos del Ayuntamiento, y le vuelvo a decir el problema que
tiene este municipio, que tiene un problema por la dispersion geogréfica
que padecemos, tenemos nueve nicleos poblacionales a parte del casco de
la ciudad, en los que cada vez, y a Ud. parece que no le gusta, se prestan
mas y mejores servicios en las barriadas, mds y mejores servicios en los
nucleos de poblacidn, y por tanto para acudir a estos puntos requerimos de
la presencia de personal. Por tanto, creo que las cifras que ha dado son
correctas, lo unico que ha apuntado es escandalizar con dos o tres apuntes
relativos a lo que viene repitiendo aprobacion de presupuesto tras
aprobacion de presupuesto, pero que para nada se encuadra dentro del
punto que nos trae hoy en el Orden del Dia, que es una modificacion de
partidas del capitulo uno, y que unicamente son necesarias para que este
Equipo de Gobierno pueda cumplir con los compromisos que adquirid
cuando se firm6 el acuerdo regulador y el convenio colectivo con los
funcionarios y con los laborales respectivamente.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Solamente hacer un matiz al Sr. Ruiz
Boix que dice, es que y lo traemos al Pleno, es que lo tienen Uds. que traer,
es que la productividad la marca el Pleno, otra cosa es el reparto que lo
marque el Alcalde, o sea, que estd obligado a traer la productividad, es
decir, que antes no la traia, asi es como estaban actuando antes.

La Corporaciéon Municipal, con el voto en contra del P.P. (6 votos);
la abstencion del P.ILV.G (2 votos); y el voto a favor de P.A. (1 voto),
U.S.R. (4 votos) y P.S.O.E. (7 votos), ACUERDA:



Aprobar las propuestas de modificacion presupuestarias.

3.- Reconocimiento extrajudicial de facturas expediente REC 03/2008.

Seguidamente se da cuenta de propuesta presentada por la Alcaldia,
que dice:

“En el ejercicio de facultades que me atribuye la Legislacion vigente,
propongo al Pleno la adopcion del siguiente Acuerdo:

Ante la presentacion en el Departamento de Intervencion, de facturas
correspondientes a ejercicios anteriores.

Visto el informe de Intervencion de fecha 23 de mayo de 2008,
donde consta que en aplicaciéon del articulo 60.2 del Real Decreto
500/1990, de 20 de abril, el reconocimiento de obligaciones
correspondientes a ejercicios anteriores que, por cualquier causa, no lo
hubieren sido en aquel al que correspondian, es competencia del Pleno de
la Corporacidn, y que en este caso concreto es posible su realizacion.

En atencion a lo expuesto, propongo al Pleno de la Corporacion la
adopcién del siguiente Acuerdo:

PRIMERO.- Aprobar el reconocimiento de los créditos siguientes
correspondientes a ejercicios anteriores que se relacionan en los Anexos I,
IT, IIL, IV, y V, adjuntos al presente expediente.

SEGUNDO.- Aplicar, con cargo al Presupuesto del ejercicio 2008,
los correspondientes créditos, de los cuales se realiz6 la correspondiente
retencion.”

Visto el dictamen favorable de la Comisiéon Informativa de
Gobernacion y Hacienda.

Abierto el debate el Sr. Calero Villena dice: Revisando las facturas
de reconocimiento extrajudicial de deuda, aparece una factura, que ya esto
como trae mucha cola del viaje a Uruguay, el famoso viaje a Uruguay, y en
la factura dice billete Madrid-Montevideo y Montevideo-Madrid, sin
embargo no dice, no especifica, el nimero de billetes que son, el importe
son 2.991 €, me gustaria saber ya que aqui en la factura no lo especifica,



cuantas personas fueron a Uruguay, ;tres personas?, bueno, yo no s€ en qué
calidad esas tres personas, porque tal y como estd la economia .. y gastarse
3.440 en el viaje a Uruguay, no sé si es que iban de interpretes, de asesores
de turismo, no s€¢ qué cometido llevaban esas tres personas, a mi por favor
me gustaria conocerlo, porque gastarse 3.441 € en un viaje a Uruguay tres
personas, que a lo mejor con una persona que hubiera ido hubiera sido
suficiente, pues yo creo que tirar con pdlvora ajena es muy bonito, pero
cuando uno se tiene que pagar el billete trata uno de reducir los gastos y de
las personas que tienen que ir, eso es lo que yo veo, o sea, que me parece
demasiado gasto gastarse 3.500 € aproximadamente en un viaje a Uruguay
y volver.

El Sr. Galindo Loépez dice: Decirle simplemente que esa pregunta a
la que Ud. alude fue contestada por escrito el mes pasado, y le ruego que se
ponga en contacto con su compafiero Cabrera que la tiene, lo cual dice
poco, o dice mucho de la falta de comunicacion interna de su partido.

El Sr. Calero Villena dice: Bueno, falta de comunicacién en mi
partido no existe por supuesto, cada uno lleva los temas, mi compaiiero
l6gicamente estd trabajando y por eso no ha podido llevar este punto, pero
ya que dice esto, el que no tiene comunicacién interna parece ser Ud.,
puesto que aqui viene esta factura que dice que es de los presupuestos de
2008, y sin embargo se pasa por reconocimiento extrajudicial de deuda, lo
que no es légico que cuando viene una factura por reconocimiento
extrajudicial de deuda es porque es de afios anteriores, sin embargo aqui en
esto que manda Ud., esto viene afio 2008, sin embargo la factura es de
2007, asi que mejor Ud. y apliquese las fechas, porque en una fecha pone
2008 y en otra 2007, 16gicamente creo que seria de 2007, asi que corrigalo
y ponga de 2007 no 2008 como viene.

El Sr. Galindo Lépez dice: Como Ud. sabe, lleva ya mucho tiempo
aqui en este Pleno, el reconocimiento extrajudicial se hace con facturas que
no tienen, o que no han debido pasar correctamente por el presupuesto del
afo anterior, pero vamos, en ese caso le traeré la relacion completa de las
que Ud. cuando era Concejal de Deportes hizo reconocimiento extrajudicial
posteriormente.

El Sr. Palma Castillo dice: Estamos en el mismo punto todavia,
reconocimiento extrajudicial de facturas, primero manifestar que es entre
comillas normal, que algunas facturas por las circunstancias que sean, por
culpa de los promotores, de los empresarios que no pasan la factura, o



porque el Ayuntamiento tiene que investigar y tener toda la documentacion
para que se puedan pagar las facturas, todo eso lo comprendemos, y es
relativamente entre comillas normal que siempre haya algunas cosas, pero
es la oportunidad que tenemos para ver algunas facturas que normalmente
no las vemos, y por eso es el momento de poder entrar en un debate si lo
consideramos oportuno, en estos temas. Y yo tengo aqui un par de cosas
que no es que no estén bien, pero si manifestar nuestra disconformidad en
los siguiente, la Delegacion del Instituto de Fiestas y Juventud, pasa una
factura del afio pasado para pagarla ahora, de aproximadamente 20.000
euros, que es de la Sociedad General de Autores y Editores, y no estamos
de acuerdo porque nuestro partido a nivel nacional no estd de acuerdo que
se pague este dinero de los Ayuntamientos, cuando es cantidad que se le
paga a los coros rocieros de San Roque, los coros de San Roque, todos los
coros y todas las personas que actdan en beneficio de los ciudadanos de
San Roque, la Agencia SGAE obliga a pagar, en este caso solo de la
temporada de verano, que el Ayuntamiento de San Roque deposite 20.000,
yo pienso que eso es una vergiienza, nos deberiamos revelar a nivel
nacional para que eso no se pagase, y por lo tanto no estoy de acuerdo en
que se pague esto, por eso me opongo también. Pero hay otras cosas, que
también tienen que ver con los servicios que prestamos a los ciudadanos, y
es que el Ayuntamiento de San Roque paga también con una factura del
afo pasado para pagarla ahora, al Consorcio de Transportes Metropolitano,
47.800 €, a mi me gustaria saber qué aportacion hace el Consorcio de
Transporte a los sanroquefios para que nosotros tengamos que pagar 47.000
€, cuando ni siquiera alguno de los autobuses llegan a San Roque, a las
paradas de San Roque, para que nuestros vecinos puedan coger el autobus
en el pueblo de San Roque, para eso pagamos 47.000 €.

Y por ultimo algo que si me interesa, en la Delegacion de Cultura el
afio pasado hay una factura de 7.447 €, y dice: “Programacion cine-teatro
municipal servicio menu”, jcudntas personas han ido a comer por 7.447 €7,
eso si me gustaria saberlo, y por eso nosotros no vamos a aprobar este
punto del Orden del Dia.

La Sra. Garcia Peinado dice: Con respecto a lo que el compafiero me
dice de la SGAE, con respecto a lo que se paga de Derechos de Autor, pues
decirle que yo estoy de acuerdo con Ud., pero que como bien sabe es un
canon que hay que pagar a nivel nacional, que no es una mala gestion ni
muchisimo menos, sino que para que las personas que no lo saben lo
conozcan, cada vez que un coro rociero, 0 un grupo rociero, 0 una
actuacion de carnaval, o una orquesta en la feria, utiliza una cancion
conocida pues hay que pagar los derechos del autor, simplemente es eso,



que estoy de acuerdo que son cantidades elevadas, pero son muchas las
actividades que se programan desde el Instituto Municipal de Fiestas y
Juventud, y a todo el mundo le gusta cantar y bailar los éxitos que suenan,
no es otra cosa, simplemente eso.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Algunos coinciden, pero voy a incidir
sobre esos 24.000 € de la Sociedad General de Autores y Editores, estd
diciendo que tenemos que pagar, pues yo hasta lo dudaria, lo que es
impresentable es que facturen con fecha 20 de diciembre facturacion con
LLV.A. y demds que no ingresé a Hacienda, servicios y actuaciones incluso
del afio 2006, estan incumpliendo hasta la propia Ley de Facturacion, ...
cumplida hasta la Ley del I.V.A. la propia Sociedad de Autores. Uds. les
tienen que dar una llamada de atencién, y ademds una nota a Hacienda de
este tema, los servicios, el I.V.A., se liquidan y se facturan cuando se
producen, y hay unas fechas determinadas de facturaciones legales... La
Sra. Garcia Peinado dice: Pero que quede claro que la SGAE es a nivel
nacional, que es un canon que todos tenemos que pagar. El Sr. Mayoral
Mayoral dice: No lo sé, yo no sé como lo facturan en otro sitio, pero a este
Ayuntamiento han venido facturando, que es impresentable, con fecha 20
de diciembre servicios del ano anterior, en facturacidon, e€so es una
irregularidad para la propia Sociedad... La Sra. Garcia Peinado dice: Puede
ser que haya incluso un coro de navidad lo que canta, todo, no s€ si lo
entiende Jesus... El Sr. Mayoral Mayoral dice: Le estoy hablando del afio
2006... La Sra. Garcia Peinado dice: No importa, porque se hayan podido
quedar atrasadas, yo no estaba en el afio 2006, se han podido quedar
atrasadas y eso hay que pagarlo, es un canon que hay que pagarlo,
simplemente. El Sr. Mayoral Mayoral dice: Que no es del Instituto de
Fiestas y Juventud, es que es de la propia Sociedad General de Autores. La
Sra. Garcia Peinado dice: Pero eso no me lo cuente Ud. a mi, yo no soy
responsable. El Sr. Mayoral Mayoral dice: No pagarlos, y nos ahorramos
24.000 € porque no hacen las cosas bien, eso no pagarlo.

En cuanto al tema del Consorcio de Transportes no solamente 47.800
eran del afio pasado, este afio hay que pagar otros 47.800. Yo ahora vengo
dos Plenos diciendo lo mismo Sr. Guillén, porque Ud. esta en ese consejo,
pues para que este dinero que esta aportando el Ayuntamiento revierta en
algo, que no sabemos en qué revierte, y ya llevamos del afio pasado y este
que habrda que pagar 90.000 €, 15 millones y aqui no
SADEMOS .vevveeniieeriieeieeeeeeeee

El Sr. Ruix Boix dice: Los ciudadanos del Valle del Guadiaro que
son, segun parece, los que Ud. unicamente representa, indicarle que ya se



ha puesto en marcha este Consorcio, que se estdn dando los primeros pasos,
que ahora mismo la actividad es deficitaria, pero que ya ha supuesto una
mejora en el precio del billete para muchos ciudadanos de la comarca,
normalmente, y por qué no negarlo, a los que estin mds cerca de las
grandes urbes, de las grandes poblaciones, distinto es que Ud. se queje de
que la carencia de entrada del autobus en la zona de Guadiaro es mds o
menos, ;qué debiera ser mds?, pues si podremos entrar en este
debate.......ccoeeeiniiiiiiniienn,

El Sr. Guillén Diaz comenta que el transporte estd creciendo en el
area metropolitana del Campo de Gibraltar, la zona tiene grandes déficits y
hay que se solidarios con otros municipios.

La Corporacién Municipal, con el voto en contra del P.P. (6 votos);
la abstencion del P.I.V.G (2 votos); y el voto a favor de P.A. (1 voto),
U.S.R. (4 votos) y P.S.O.E. (7 votos), ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar el reconocimiento de los créditos siguientes
correspondientes a ejercicios anteriores que se relacionan en los Anexos I,
IL, I, IV, y V, adjuntos al presente expediente.

SEGUNDO.- Aplicar, con cargo al Presupuesto del ejercicio 2008,
los correspondientes créditos, de los cuales se realiz6 la correspondiente
retencion.

4.- Aprobacion de la Ordenanza de Funcionamiento y Establecimiento
de Precios Publicos en la prestacion del Servicio de Ayuda a Domicilio.

Seguidamente se da cuenta de propuesta presentada por la Concejala
de Asuntos Sociales, que dice:

“La Orden de la Consejeria para la Igualdad y Bienestar Social de 15
de noviembre de 2007, establece la unificacién de la ayuda a domicilio
como prestacion basica de los Servicios Sociales Comunitarios, junto con
la derivada de la Ley 39/2006, de 14 de diciembre, de Promocién de la
Autonomia Personal y Atencion a Personas en Situacion de Dependencia
(en adelante Ley de Dependencia). La primera, que estaba regulada por
Orden de la Consejeria de Asuntos Sociales de 22 de octubre 1996, queda
derogada por la Disposicién Derogatoria Unica de la ahora vigente.
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Sin embargo, la subsistencia transitoria de cauces de financiacion del
S.A.D. (art. 22 de la Orden de 15 noviembre de 2007) junto con el
principio de igualdad a que todos reciban el mismo trato, obligan a este
Ayuntamiento a tener que imponer una aportacion a aquellos que venian
recibiendo el servicio de forma gratuita, pasando a contribuir con una
cantidad semejante a la que aportan los/las usuarios/as acogidos a la Ley de
Dependencia, ademds de establecer mecanismos previstos en el Real
Decreto Legislativo 2/2004, por el que se aprueba el Texto Refundido de la
Ley Reguladora de las Haciendas Locales, para la exaccion de los derechos
que correspondan a la Hacienda Municipal por dicha prestacion en ambos
supuestos.

El establecimiento de una Ordenanza Municipal de Funcionamiento
del Servicio de Ayuda a Domicilio y la fijaciéon de precios publicos a los
usuarios que estén incluidos en dicho servicio, mediante acuerdo plenario
es la alternativa legal para garantizar mediante los mecanismos de
intervencion un desarrollo normal de la prestacion del Servicio de Ayuda a
Domicilio, siendo la misma para el supuesto de gestion directa o indirecta
de la prestacion.

En su consecuencia, aceptando el informe juridico y el estudio
econdmico financiero que justifican su adopcién, se propone al Excmo.
Ayuntamiento Pleno lo siguiente:

Aprobacion de la Ordenanza Municipal de San Roque Reguladora
del Funcionamiento del Servicio de Ayuda a Domicilio y Fijacién de Tasa
Publica Municipal para la prestacion del Servicio de Ayuda a Domicilio; en
base a las clausulas que se contemplan en el expediente y que conforma
dicha Ordenanza Municipal.”

Visto el dictamen favorable de la Comision Informativa de
Gobernacion y Hacienda.

Abierto el debate la Sra. Moncayo Agiiera dice: El hecho de que se
traigan estas ordenanzas al Pleno, es como cumplimiento de la normativa
por parte de la Junta de Andalucia. Para que no nos llevemos a engafio, me
gustarfa explicar ciertas cosas acerca de este punto para que todo el mundo
sepa un poco como funciona. Estas ordenanzas, el precio que hemos
decidido poner, es el precio al que la Junta paga las horas por Ley de
Independencia y no el que el Ayuntamiento paga, puesto que pensamos que
todos los usuarios para nosotros son iguales. También me gustaria hacer
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saber que somos el tnico municipio que prestamos ayuda a domicilio fines
de semana y festivos, y que somos uno de los inicos municipios que atn
con la Ley de Dependencia, seguimos manteniendo al 100% el servicio de
ayuda a domicilio municipal; explicar también que mas del 50% de los
usuarios actuales de ayuda a domicilio por baremo no pagaran nada, que el
47% pagard un 5% del precio hora, que teniendo en cuenta que
generalmente son 20 horas mensuales las que tienen, viene a ser 13 euros
al mes por las 20 horas, y que un 3% de los usuarios pagaran el 10% que
viene a ser 26 euros mensuales por 20 horas. Una vez aclarado esto si
alguien tiene alguna duda, o quiere preguntar algo maés, estoy encantada de
dar mas informacion.

El Sr. Palma Castillo dice: ....ovvmveeneeeeeeeeeeeeieeeeenne.

La Corporaciéon Municipal, con el voto en contra del P.P. (6 votos);
la abstencion del P.I.LV.G (2 votos); y el voto a favor de P.A. (1 voto),
U.S.R. (4 votos) y P.S.O.E. (7 votos), ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar inicialmente la Ordenanza de Funcionamiento
y Establecimiento de Precios Publicos en la prestacion de Ayuda a
Domicilio, en base a las cldusulas que se contemplan en el expediente y
que conforman dicha Ordenanza Municipal.

SEGUNDO.- Someter este acuerdo a informacién publica a efecto
de reclamaciones por plazo de TREINTA DIAS HABILES, ordenando su
publicacion en el Boletin Oficial de la Provincia de Cadiz y en el Tablon de
Anuncios del Ayuntamiento; si en este plazo no se presentan
reclamaciones, el acuerdo se entendera definitivo.

5.- Aprobacion definitiva de la modificacion OOFF Tasas Licencia de
Apertura de Establecimientos.

Dada cuenta de expediente de aprobacion definitiva de la
modificacion OOFF Tasas Licencias de Apertura de Establecimientos.

Visto el dictamen favorable de la Comision Informativa de
Gobernacion y Hacienda.

Abierto el debate el Sr. Fernando Palma dice: Hoy vamos a aprobar
unas ordenanzas, que van a establecer en un futuro las tasas que deben
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pagar todas aquellas empresas que .... Para aquellos nuevos Concejales de
esta Corporacion, habra que recordarles que ..... esta ordenanza que hoy se
va a aprobar, fue ya aprobada inicialmente el dia 8 de septiembre del afio
2005 con los votos favorables del Partido Popular, Grupo Popular, con la
abstencion del Grupo de Valle del Guadiaro, el dia 21 de septiembre del
afio 2005 se publico en el Boletin.........cccceevniiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeee ha
dejado el Ayuntamiento de percibir en los dltimos afios. Nosotros vamos a
aprobar estas ordenanzas, claro que si, porque ya en su dia las aprobamos,
pero yo le pido al Presidente de la Corporacién que alguien tendrd que
asumir la responsabilidad politica por qué ha dejado el Ayuntamiento de
percibir en estos ultimos afios 2 millones de euros, que no es poco, quiero
saber por qué, quién es responsable, y que el Presidente de la Corporacién
pues tome las medidas oportunas politicas, por esta dejacion de su trabajo y
de su deber. Nuestro voto a pesar de todo serd favorable.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Volvemos un poco al debate inicial,
por supuesto creo que todos los razonamientos que se estdn dando en el
Pleno son correctos, hay una irresponsabilidad total, y nosotros es por la
posicion de aquella abstencidn, explicarla un poco, era porque en aquellos
momentos también se habia revisado la Tasa de Licencia Urbanistica, que
era un 0'50, y esta era un 0'80, entonces visto con los servicios de
Intervencion de aquel momento pues parece que no se ajustaba, pero €so no
tiene nada que ver conque se haya acelerado el proceso y haber respondido
en su tiempo justo, o al mes, o a los dos meses, y haber modificado, o no
modificarlo, o seguirlo, y haber estado cobrando ese dinero. Yo con los
elementos de juicio que tengo, casi se estd en la misma posicién siempre
para evitar, yo siempre digo que el Ayuntamiento actie con seguridad
juridica y econdémica para que no haya recursos y demads, creo que seguin
sigue el tema pues seguirdn recurriendo, pero eso no es Obice para que esto
ya hubiese estado aprobado hace dos afios, y se han perdido dos afios de
recaudar un dinero muy hermoso en este Ayuntamiento.

El Sr. Ruiz Boix dice: Yo Sr. Palma de verdad que no sé€ si es que no
sabe, 0 no entiende, o no quiere saber. Como Ud. se ha leido tanto con tanta
parsimonia y con tanta tranquilidad, no sé si Ud. se habra dado cuenta que
no estamos aprobando unas ordenanzas, estamos modificando unas
ordenanzas existentes, por tanto yo lo que le pediria a Ud. que nos sefala
que alguien asuma responsabilidad politica por segin Ud. no haber
recaudado 2 millones de euros, que no s€ qué calculos habra hecho para
esa cantidad, yo creo que eso es algo llamativo para los medios de
comunicacion, porque no sé en qué lo argumenta, indicarle que es que Ud.
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cuando dej6 de ser Alcalde nos dejé esta ordenanza ya aprobada y estaba
en vigor, pero es que durante los tres afios en los que Ud. estuvo de
Alcalde, la ordenanza era la misma, y Ud. no la ejecutaba, es decir, Ud. no
liquidaba ninguna cantidad, luego a parte de sumar esos 2 millones de
euros que no sé de donde salen, si quiere incluya los tres afios en los que
Ud., la Corporacion, si quiere lo incluye, pero le indico que no estamos
aprobando wunas ordenanzas, estamos modificando unas ordenanzas
existentes, y hasta su aprobacion definitiva que eran vigentes las que
estaban antes, y por tanto hasta que ésta no se aprueba definitivamente, que
no es hoy, que es cuando se publique en el Boletin, siguen estando vigentes
las que Ud. nos dejo, las mismas, las mismas que Ud. nos dejo y no
liquidaba, las mismas siguen estando vigentes, por tanto no actie con
demagogia, y no diga que se ha dejado de cobrar, yo creo que tiene que
seguir leyendo e informandose, porque muchas veces no sé si es que no
sabe 0 no entiende, o es que quiere desvirtuar la realidad, pero aqui lo que
se ha hecho, y lo que se estd trayendo, es proyecto de modificacion e
imposicioén de ordenanza fiscal, modificacién, no es ninguna nueva. Y con
respecto a lo que se ha podido dejar o no de cobrar, le indico que es la
misma ordenanza que tenia Ud. siendo Alcalde de la Corporacion, la
misma, y que incluia un apartado que algunos sujetos pasivos entendian
que era injusto, y yo no sé por qué, por mano de qué demonio, algunos
responsables les hicieron caso, a mi no me meta en ese saco porque yo
Seguro que no soy.

El Sr. Palma Castillo dice: En el Orden del Dia Sr. Presidente pone
aprobacion definitiva de la modificacion de las tasas, o sea, estamos
aprobando unas tasas definitivamente, que se modificaron en el 2005, pero
que no se llevan hasta hoy, ;de acuerdo?, eso dice, ahora, si el Orden del
Dia no estd claro pues eso no es culpa mia. Mire Ud., tengo aqui los
informes correspondientes de los técnicos, y dice que aqui se deja de cobrar
600.000 € aproximadamente al afio, eso no lo digo yo, lo dicen los técnicos,
ahora si los técnicos dicen otra cosa, pues habrd que pedirle a los técnicos
responsabilidades. Desde el afio 2005 hasta hoy ;qué ha ocurrido?, ;qué ha
ocurrido en este pueblo?, muchas cosas, se han abierto muchas empresas,
se han abierto campos de golf nuevos, se han abierto canchas de polo
nuevos, se han abierto fabricas nuevas, se han abierto muchisimos nuevo,
porque no podemos negar que en los afo 2004, sobre todo el afio 2005, los
ingresos del Ayuntamiento fueron extraordinarios a raiz del I.C.I1.O. que se
cobr6 en los ultimos afos, por lo tanto viene de estos ultimos afios y no de
antes, por lo tanto lo que no se cobraba antes no se puede comparar con lo
de hoy. Yo no voy a entrar en lo que nosotros hicimos ya, que ya esta bien,
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hace cinco afios que nosotros lo haciamos y ahora se hacen, que las cosas
cambian, y si las cosas son modernas pues habrd que modernizar, y si hay
que innovar hay que innovar, y si hay que cambiar las cosas porque
entonces no estaban bien, pues se cambian y no hay problemas, ahora si
Ud. se quiere respaldar siempre en lo que hicimos nosotros, pues como
decia una compafiera mia, que al final vamos a tener la culpa los del
Partido Popular que fue Colén el culpable de la inmigracién que viene a
Espafia. Por lo tanto vamos a dejar ese debate, que si que tiene mucha
demagogia, y concentrarnos en las cosas que son, y para que todo el mundo
se entere, estas tasas lo menos que tiene que pagar son los pequefios
comerciantes, si estos no pagan practicamente nada, ni tampoco el
Ayuntamiento tiene interés de cobrarle a las pequefias empresas la tienda o
el bar que se abra en San Roque, pero si aquellas actividades importantes
que ganan muchos millones de euros en nuestro municipio, y esos deben
pagarlo, y si no pagan pues habra algin motivo por qué no pagan, porque si
en los ultimos tres afios no han pagado lo que deberian haber pagado, pues
algun motivo tendrd que haber, yo no lo conozco porque no estoy en las
conversaciones que se hacen con las empresas, pero solo se sabe que aqui
son especialmente esas empresas las que tienen que pagar, como lo que
tienen que pagar los campos de golf nuevos, como tienen que pagar los
campos de polo, y otras actividades que hay muchas que no se nombran
aqui, por lo tanto, ha habido una pérdida millonaria, segun los informes que
yo tengo, y repito al Sr. Presidente, que alguien tendrd que asumir esa
responsabilidad y explicar por qué se ha dejado de cobrar ese dinero. Por lo
tanto nosotros vamos a aprobarla naturalmente, porque queremos que entre
dinero en el Ayuntamiento, pero que se asuman las responsabilidades
correspondientes.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Para no entrar en la discusion de
modificaciéon o no, si se modificé la ordenanza es porque no se podia
cobrar de la forma que estaba la ordenanza, porque habia una relacién que
era imposible de cobrar, que era un 30% del ILA.E. de las grandes
empresas, bueno, imposible, por eso se modific esta ordenanza, pero a
partir de esa modificacion pues se puede cobrar el dinero.

El Sr. Ruiz Boix dice: Muy brevemente al Sr. Mayoral que se me
habia olvidado antes responderle, volverle a recordar, como le hago
normalmente cuando tocamos algtiin punto de las grandes industrias, que
Ud. sigue siendo Concejal de la Corporacion que representa a los votantes
que tuvo en el Valle del Guadiaro, y por tanto en su intervencion anterior
me dice que no actuamos con seguridad juridica y econdmica, y que nos

15



estd ya adelantando la decision de su empresa que serd la de recurrir esta
ordenanza, le digo por recordarle nuevamente que Ud. es Concejal de la
Corporacion y que representa a los vecinos, a los 1.200 votos que obtuvo, y
que no estd como empleado de la empresa, que no voy a decir el nombre,
en la cual trabaja.

Al Sr. Palma volverle a indicar que la estimacion que Ud. ha visto, es
de lo que normalmente se viene cobrando, es decir, aqui hay muchos
establecimiento a los que si se las ha liquidado la licencia de apertura, con
algunos lo que habia eran problemas, que no voy a entrar en los detalles de
los problemas, y es el motivo este por el que estd aqui esta modificacion de
ordenanza, que es concluir y poner en Orbita una ordenanza que se
entendia, y que tnicamente se entendia del problema, pero que nadie daba
solucidn, y por lo tanto aqui lo que estamos es tratando de dar la solucion.
De todas formas como ya ha anunciado que va a votar a favor
probablemente, lo unico que le hago es agradecerle el voto, pero que aqui
lo que tratamos es de que una vez que se modifique y que se apruebe
definitivamente, poder ya liquidar con la tranquilidad suficiente que nos da
el tener una ordenanza nueva y actualizada, aunque segun nos comenta el
Sr. Mayoral pueda ser objeto de recurso.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Es que estd presumiendo algo que ni lo
sé, ni lo conozco, ni es mi Departamento, lo hace Madrid, no tengo ni idea
de qué se hara con esto, estoy hablando del Ayuntamiento, fui el promotor
de esa modificacién porque era una tasa que no se estaba cobrando para
poderla cobrar, fui el promotor de este Ayuntamiento de la modificacion,
no lo que estd diciendo este sefior, es impresentable lo que Ud. dice, oiga.

La Corporaciéon Municipal, por absoluta unanimidad, ACUERDA:
PRIMERO.- Aprobar definitivamente la modificacion de Ordenanza
Fiscal sobre la tasa por otorgamiento de licencia de apertura de

establecimientos.

SEGUNDO.- Ordenar la publicacién del acuerdo de aprobacién
definitiva en el B.O.P.

6.- Aprobacion inicial de los Estatutos de la Entidad de Conservacion
del Area 001-TG ,“Invespania”.
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Dada cuenta de expediente de aprobacion inicial de los Estatutos de
la Entidad de Conservacion del Area 001-TG “Invespania”, promovido por
la Junta de Compensacion de la Unidad de Ejecucion Sector 001-TG.

Visto el informe juridico y técnico favorables que obran en el
expediente, asi como el dictamen igualmente favorable de la Comision
Informativa de Urbanismo.

La Corporaciéon Municipal, por absoluta unanimidad, ACUERDA:

PRIMERO.- Aprobar inicialmente el Proyecto Estatutos de la
Entidad de Conservacion del area 001-TG, “Invespania” del PGOU de San
Roque.

SEGUNDO.- Notificar el presente acuerdo a todos los propietarios
incluidos en el dmbito de la unidad para que formulen las alegaciones que
estimen pertinentes si fuera el caso, y soliciten la incorporaciéon a la
Entidad aquellos propietarios no incluidos, todo ello en el plazo de 15 dias.

TERCERO.- Someter el presente acuerdo junto con el proyecto de
estatutos a informacion publica por plazo de 15 dias hébiles, mediante
anuncios en el B.O.P. y Edicto en el Tablon de Anuncios del
Ayuntamiento.

7.- Aprobacion inicial de los Estatutos de la Entidad de Conservacion
del Area 002-TG, “San Diego”.

Dada cuenta de expediente de aprobacion inicial de los Estatutos de
la Entidad de Conservacién del Area 002-TG “San Diego”, promovido por
D. Diego Giménez Ferrer.

Vistos los informes técnico y juridico favorables que obran en el
expediente, asi como el dictamen igualmente favorable de la Comision

Informativa de Urbanismo.

La Corporacién Municipal, por absoluta unanimidad, ACUERDA:
PRIMERO.- Aprobar inicialmente el Proyecto de Estatutos de la

Entidad de Conservacién del drea 002-TG “San Diego” del PGOU de San
Roque.
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SEGUNDO.- Notificar el presente acuerdo a todos los propietarios
incluidos en el dmbito de la unidad para que formulen las alegaciones que
estimen pertinentes si fuera el caso, y soliciten la incorporacion a la entidad
de aquellos propietarios no incluidos, todo ello en el plazo de 15 dias.

TERCERO.- Someter el presente acuerdo junto con el proyecto de
estatutos a informacion pubica por plazo de 15 dias hébiles, mediante

anuncios en el BOP y Edicto en el Tablon de anuncios del Ayuntamiento.

8.- Mociones denominacion vias.

Seguidamente se da cuenta de las siguientes mociones, que dicen:

A) “El Alcalde en funciones D. José Antonio Ledesma Sanchez en la
fecha 10 de abril de 2008, propone al Pleno, se denomine a la via de nueva
creacion en el Poligono Industrial de Campamento:

CALLE RADIO AFICIONADO

Asimismo se notifique a Obras y Servicios para que se proceda a la
colocacion de las placas de la denominacion de estas vias, asi como a la
numeracion de las mismas, coordindndose estas tareas con el Negociado de
Estadistica.”

B) “El Teniente de Alcalde D. Juan José Guillén Diaz propone al
Pleno, se denomine a la via de nueva creacion situada en Bda. San Enrique,
nueva calle de acceso al actual Centro de Salud y a la promocion que lleva
acabo Habitania San Enrique, S.L.

CALLE POLO SUR

Asimismo se notifique a Obras y Servicios para que se proceda a la
colocacion de las plazas de la denominacion de estas vias, asi como a la
numeracion de las mismas, coordindndose estas tareas con el Negociado de
Estadistica.”

Visto el dictamen favorable de la Comision Informativa de
Gobernacion y Hacienda
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La Corporacién Municipal, por absoluta unanimidad, ACUERDA:

Aprobar las mociones en todas sus partes.

9.- Mocion del P.I.V.G. sobre creacion de Comision de Investigacion

para depurar responsabilidades en relacion a los contratos indefinidos
de trabajadores laborales.

Seguidamente el Sr. Mayoral Mayoral pasa a dar lectura de mocién
presentada por el Grupo Municipal del Partido Independiente del Valle del
Guadiaro (P.I.V.G), que dice:

“Creacion de una Comision de Investigacion que depure
responsabilidades derivadas de la consideracion de trabajadores laborales
con contrato indefinido sin haberse realizado conforme a la oferta de
empleo publico que con el presupuesto municipal se aprueba y segin los
procedimientos legales establecidos.

Que en el Pleno ordinario de fecha 7 de mayo de 2008, se dio cuenta
de los decretos firmados por el Alcalde en el mes de marzo, encontrandose
entre ellos el decreto n° 558, de fecha 25 de marzo firmado por el Alcalde
Accidental D. José¢ Antonio Ledesma, que dispone: se actualice las
retribuciones, de acuerdo con los puestos y categorias a ocho trabajadores
relacionados en el decreto, al considerar a la vista de un informe juridico
que no se acompaiia al expediente, por el que considera a estos trabajadores
con contrato indefinido de este Ayuntamiento.

Que en el Pleno ordinario de 7 de mayo de 2008, en el punto de
control a los drganos de gobierno, el Concejal Portavoz del P.IV.G.,
manifestd que de siete de los ocho trabajadores que se citan en el decreto,
no habia constancia de su existencia en las relaciones de personal
aprobadas en los presupuestos municipales, en los organigramas y catdlogo
de las relaciones de puestos de trabajo (RPT) y la contratacién no se ha
realizado de acuerdo a la Oferta de Empleo Publico de los afios 2005, 2006
y 2007, afios que referencia el decreto sobre la antigiiedad de los contratos.

Que el 6rgano Interventor del Ayuntamiento, indica en mas de un
informe que la contratacion de personal debe realizarse de acuerdo a los
procedimientos legales establecidos y no siempre se cumplen los principios
de igualdad, mérito y capacidad en el acceso a la funcién publica.
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Que ademds del decreto 558 al que nos referimos ante estas
irregularidades, hemos revisado las relaciones de personal aprobadas con
los presupuestos municipales desde 2003 donde hemos encontrado una
practica similar y habitual en la contratacion de los trabajadores laborales
sin seguir los procedimientos legales establecidos y sin ningtn tipo de
informe, contratando personal laboral sin la existencia de dotacion
presupuestaria, de forma eventual luego considerados contratos indefinidos
sin publicidad de la fecha de finalizaciéon y haber procedido a la
contratacion de acuerdo a los procedimientos legales establecidos.

Que es deber y responsabilidad de los cargos publicos velar porque
las contrataciones del personal se ajusten a la legalidad y en estos casos
existen evidencias si no intencionadas, si podrian ser negligentes
compartidas entre el Concejal de Recursos Humanos y Contratacion, y los
Concejales Delegados de las areas donde se han realizado los servicios, no
cumpliendo las normas legales.

Que se acompana a la mocion, el citado decreto 558 y una relacion
no exclusiva de personal laboral obtenido de la revision de las relaciones de
personal aprobadas en los presupuestos de los afios 2003 a 2008 cuyas
contrataciones salvo informes que indiquen lo contrario, no se han ajustado
a los procedimientos legalmente establecidos.

Por todo lo expuesto anteriormente, el Grupo Municipal del Partido
Independiente del Valle del Guadiaro PIVG, presenta la siguientes

PROPUESTA DE ACUERDO

Crear una comision de investigacion formada por todos los grupos
con representacion en la Corporacidén, que investigue como llegan a
trabajadores laborales con contrato indefinido el personal relacionado en el
decreto 558, sin concurso previo y al no existir en la documentacion legal
que ampara la contratacion del personal laboral del Ayuntamiento
(relaciones de personal aprobadas con los presupuestos anuales, catialogos
de la RPT del Ayuntamiento y oferta de empleo publico publicadas), donde
han estado realizando los servicios y como y a qué partidas presupuestarias
se han estado cargando estas retribuciones y que la investigacion se amplie
a las 65 personas incluidas en la relacion de trabajadores laborales
aportada, que sin informes que justifiquen su contratacion se han
incumplido los procedimientos legales establecidos.”
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Abierto el debate la Sra. Macias Rivero dice: Después de leer y
escuchar atentamente la mocion del Sr. Mayoral y del P.I.V.G, decirle que
viene tarde porque esta mocion viene dentro de lo que ya en el Pleno del
mes de abril fue aprobado en este Pleno, y ademds con su voto favorable, el
del Grupo del P.I.V.G., decirle que viene tarde porque la propuesta de
actuacion desde Recursos Humanos engloba lo que Ud. estd pidiendo a
nivel de investigacidon, engloba puesto que ya se ha iniciado ese
procedimiento de la relacién que Ud. adjunta de las 65 personas, no sé6lo
son 635, y de hecho hay desmenuzando, tengo datos suficientes para hacerle
saber que hay muchisimos errores, se basa Ud. en el presupuesto y no es
exactamente asi, una administracion local funciona muchisimo mas que lo
que es meramente en el capitulo uno presupuestos, sino que aparecen
situaciones a través de subvenciones en las que hay contrataciones y eso
estd, entonces decirle que ese expediente ya estd iniciado, ya se ha puesto
en marcha, ya hay un proceso de regularizacion de situaciones laborales a
las que Ud. hace referencia en esa mocion, fruto de esa primera puesta en
marcha del mes de abril, queremos presentar lo que es la primera fase con
la elaboracién del diagndstico y las propuestas para mejorar, y sobre todo
trabajar en lo que Ud. argumenta a lo largo de todo el discurso. En la
mocion habla de informes, de la carencia de proceso selectivo, podemos
adelantar que de esa relacion existen y se han hecho a través de
convocatoria publica en base a principio de méritos, capacidad e igualdad
que marca la Ley, a lo mejor no con el orden en que Ud. enfoca la situacién
analizando los presupuestos a través de oferta publica de empleo, Boletin
Oficial del Estado, Boletin de la Junta de Andalucia, Boletin Provincial, en
ese proceso a lo mejor no, pero todas tienen un proceso selectivo y una
valoracion. Luego hacerle referencia, que por eso digo que llega tarde y
que viene un poco y, me gustaria justificar la exposicién que le estoy
haciendo, en la exposicion de motivos que se hace con la nueva
herramienta, con la nueva Ley para el Estatuto Basico para el Empleado
Publico, ya se habla de que la necesidad es obvia, y esto no es aqui en San
Roque, esto es en todas las administraciones locales, existe una actuacion
que necesita una eficacia, una agilidad, una consolidacion de relaciones
laborales de interinidades, de relaciones laborales eventuales, temporales,
que permanecen en el tiempo por la necesidad del servicio, por la necesidad
en definitiva, de ofertar al ciudadano un Ayuntamiento y una cercania a las
demandas que planteen, en esa linea San Roque no es ajena, es una més, y
de hecho tanto es asi que el propio Estatuto lo contempla en sus
Disposiciones Adicionales, en la Disposicion Transitoria Cuarta cuando
hace una reflexién de como hay que abordar este tipo de situaciones habla
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de una convocatoria especial de consolidaciéon de empleo, una convocatoria
que va a pasar por tener que hablar de que estos trabajadores tengan que
pasar por un proceso selectivo, no aleatoriamente, decirle que se han puesto
ya en marcha, ahora mismo en Cdadiz estd la propuesta de una
consolidacién de empleo, y se estd trabajando ahora mismo en el
Ayuntamiento de San Roque y en el Departamento de Recursos Humanos
por una elaboracién y una convocatoria de bases para ese tema, para ese
objetivo, que viene a poner de manifiesto Ud. con la mocidon. Luego
entonces, decirle que considero innecesario una investigacion en relacion al
decreto y en relacion a la situaciéon que se han ido dando en determinados
puestos de trabajo, porque ya forma parte del mecanismo que hemos
arrancado y hemos puesto en Recursos Humanos desde el mes de abril, de
hecho me gustaria que todo esto pudiera venir con sus informes, y ademas
discutido ya y visto, tanto por sindicatos como por los propios grupos
politicos en una mesa de trabajo, en un comité de trabajo, llamemosle por
ejemplo asi, no con la propuesta y la intencionalidad que Ud. en su mocion
plantea como una propuesta de investigacion. Entonces desde nuestro
punto de vista viene tarde y viene dentro de lo que va a formar parte de una
propuesta mucho més amplia.

El Sr. Palma Castillo dice: Después de haber escuchado a la Concejal
responsable de esta parcela, aunque es Concejal entre comillas de poco
tiempo, decirle que yo me alegro mucho de que el Sr. Mayoral traiga esta
mociéon a Pleno, ;y por qué me alegro?, pues me alegro porque
posiblemente gracias a esta mocion podamos definitivamente poder
consolidar el Ayuntamiento de San Roque en la cuestion de personal y de
funcionario. Todos sabemos, y no vamos a nombrar nombres, la politica
que se ha llevado en los ultimos cinco afios en este Ayuntamiento, aqui se
ha empleado a todo el mundo, y siempre a aquellas personas allegadas a los
que tienen el poder de gobierno, Ud. dice que todo ha sido regular y que
todo ha tenido un procedimiento, claro que tiene un procedimiento, pero el
procedimiento se hace como uno quiere, y en ese procedimiento se emplea
a las personas que uno quiere, entonces como eso estd llegando a unas
dimensiones que estamos viendo hasta donde estamos llegando, estamos
viendo lo que le estd costando al Ayuntamiento, estamos viendo el aumento
de dinero que supone al Ayuntamiento cada afio, porque esas personas que
se contratan, como Ud. sabe, primero para seis meses, después otros seis
meses, después otros seis meses, esas personas son ya practicamente
definitivas, porque ya la Ley los ampara en el momento en el que lleva
cierto tiempo en una empresa en el Ayuntamiento de San Roque, y aunque
no lleguen a ser jamds funcionarios, serdn empleados del Ayuntamiento
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con un contrato indefinido que no se podra despedir mas al trabajador, es
muy dificil que después tenga los argumentos de peso para despedir a una
persona después de estar dos o tres afios sino ha sido por un proceso de
unas subvenciones que ha pagado un tercero, como puede ser la Junta de
Andalucia u otro, pero por eso decia yo al principio que me alegra, que a lo
mejor le daba a Ud. como Concejal, y creo que es una Concejal responsable
de lo que estd haciendo, la oportunidad de sanear esta situacion, de asumir
las responsabilidades que tengan que asumir el que la tenga, si la tuviese,
ojald no, y a partir de ahi Ud. pueda empezar de cero y llevar a cabo con
toda la dignidad y las mejores posibilidades de llevar su Delegacion,
porque ninguno de nosotros y menos hoy va a estar en contra de ningun
trabajador, sea primo, hermano, cuiiado, lo que sea de algunos de nosotros,
lo unico que nosotros queremos es que haya posibilidades para todo el
mundo sea del color que sea, sea del color politico y del color de piel, para
que no me acusen de otra cosa. Por lo tanto, yo me alegro de esta mocidn,
nosotros vamos a apoyar esta mocion, y espero que sea para Ud. pues una,
como se dice, una posibilidad, o un chance, para que pueda empezar de
cero en su Delegacion, y ordenar esa parte del Ayuntamiento que es
sumamente importante, por lo tanto nuestro voto va a ser favorable y
gracias por sus aclaraciones.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Vamos a ver Sra. Macias, nunca se
llega tarde a los sitios y mas para pedir investigaciones, €so nunca, a mi me
parece muy bien que Ud., y por eso apoyamos esa mocidn, quiera
reorganizar y reordenar el Departamento de Recursos Humanos del
Ayuntamiento, pero eso no es Obice a investigar, porque aqui hay que
investigar, y me baso incluso en el propio informe que se ha aportado en el
decreto que decimos, no se puede llegar tarde cuando es un decreto del mes
pasado, que lo hemos estado discutiendo aqui, y nunca se llega tarde para
hacer investigaciones, nunca, jamas. Se deben hacer, porque leyendo
precisamente el informe juridico que faltaba, que ya lo tenemos, lo que
viene a decir es que dice: “que los siguientes trabajadores del Ilustre
Ayuntamiento de San Roque, vienen prestando con caricter continuado con
la antigiiedad que se indica y con la categoria que se dice, servicio por
cuenta ajena para este Ayuntamiento”, describe los que son, “que en todos
los casos los trabajadores citados han continuado prestando sus servicios
mas alld del tiempo para el que fueron inicialmente contratados”, ;alguien
serd culpable de eso?, de que no se vigilen los contratos, y que se siga
trabajando de esa forma tan irregular esos contratos, el propio informe
juridico dice: “Que la jurisprudencia del Tribunal Supremo ha admitido en
relacién con la administracién, que la misma debe someterse a las
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normativa laboral aplicable, asi las irregularidades de los contratos
temporales producidos por las administraciones publicas pueden determinar
que la relacion juridica se convierta en indefinida”, el propio informe lo
dice, es lo que queremos saber, ;quién ha actuado asi y por qué se ha
actuado?, el propio informe, si ya sabemos que los tribunales ordinarios a
esos sefiores no se les puede despedir, y ademds tienen su contrato
indefinido por Ley, porque si Ud. lo hiciese como Recursos Humanos irian
al Juez, al Juzgado, y los tendrian que readmitir, pero eso no es obice a que
se hayan cometido irregularidades en el Ayuntamiento, y alguien sera
responsable de esas irregularidades, y eso es lo que queremos investigar, yo
incluso no me importa, mire, la propongo a Ud. para presidenta de la
comision, y que sean todos los grupos, que miremos este tema y se busque,
porque es clamoroso en la calle en este Ayuntamiento, clamoroso de la
gente de la calle como se ha contratado en este Ayuntamiento.

La Sra. Macias Rivero dice: Decirle al Sr. Palma en primer lugar,
que todas estas cuestiones van a salir dentro de lo que es el trabajo que
hemos arrancado, no porque el Sr. Mayoral venga ahora, o porque exista un
decreto de regularizacidn y reconocimiento de aquellas personas que se han
quedado indefinidas, vamos a ponernos las pilas en trabajar por esto, no,
esto forma parte de la mocién presentada en el mes de abril, vuelvo a
insistir. Y aludo ahora al Sr. Mayoral en decirle, Jesus, no nos vamos a
limitar con el plan de actuacidn, tan rimbombante que suena, en Recursos
Humanos a hacer una reorganizacion, o un estudio sobre la plantilla, no, es
que aqui hay que ir muchisimo mas alld, y profundizar en lo que hablabas
al principio que ademads he estado anotando, que decias que nos tachabas de
irresponsables a los que estamos en el Equipo de Gobierno en torno a la
productividad, porque para hablar de productividad hay que hablar de
objetivos, de contenidos, de programas, de calidad de los servicios, y
realmente pagar a aquel que trabaje y dé esos servicios, pues eso es lo que
vamos a hacer aqui, o pretendemos hacer aqui, entonces hacer eso no va en
contra de investigar, por supuesto que no, si vamos a tener que investigar y
vamos a tener que depurar responsabilidades, y vamos a tener que ir mucho
mas alla de algunos de los contextos, por supuesto, y vamos a tener que
tener la valentia de hacerlo y caminar juntos para lograr hacerlo, porque
aqui no se trata, y creo que no es la intencidn, por 1o menos lo ha expresado
el Sr. Palma, y me imagino que es la tuya también, de buscar
responsabilidades de cara a trabajadores, a padres de familia, a situaciones
laborales adquiridas, no, hay que ir mucho maés alld, ir mas alld significa
plantearnos estas cuestiones, pero plantearnolas en serio, con valentia,
entonces una comision de investigacion se queda corta para hacer lo que
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estamos haciendo, si se queda corta, yo le invito, ;no me ha invitado Ud. a
mi que yo sea presidenta de la comision?, pues yo invito a que exista una
comision de trabajo que ademads es super necesaria para poder llegar a un
puerto en condiciones de lo que estamos hablando en Recursos Humanos
ahora mismo, que no estamos nada més hablando de sentarnos con las areas
de servicios y con todos los departamentos para hacer un diagndstico y que
se quede en papel mucho trabajo, muchas reuniones, pero al final no
hacemos nada, es que estamos hablando de mucho mas, ir a mucho més no
es solamente investigar, porque esto cuando se lee, a mi la sensacién que
me da cuando leo esto es que vamos, queriendo, ademas lo dice, que es
deber y responsabilidad de los cargos publicos, vamos nada mas buscando
un cabeza de turco, un gestor, ;por qué ahora esto?, ;por el decreto 5587,
(no te ha preocupado Jests antes esto?, porque esto existe y ta has
detectado 65 casos, yo tengo ya de lo que llevo estudiado 95, y algunos en
épocas anteriores, con legislaturas anteriores, o sea, que vamos a hacer un
poco conscientes de la magnitud de lo que estamos hablando y qué es lo
que estamos hablando ......... por supuesto, yo no me voy a negar, cuando
yo he dicho que llega tarde Jesus, por supuesto que nunca es tarde para
hacer nada, mira en el momento que estamos haciendo esto ahora mismo,
cuando yo digo que llegas tarde es porque esto estd dentro del trabajo
realizado desde que hemos empezado, entonces lo que invito y retomo tu
mocién es aqui en voz, modifiquemosla, cdmbiele el nombre de
investigacion, no te centres nada mas en el 558, pareces como un ratoncito
de biblioteca, que te gusta mirar, y no me gusta hacer comentarios fuera de
contexto, pero centrandome a lo que voy, ;cudl es la preocupacion real?,
(donde quieres ir ta?, perdon, ;donde quiere ir el Grupo Independiente de
Valle del Guadiaro?, ;a sanear realmente el personal del Ayuntamiento?,
desde el Pleno de abril se estd haciendo, y nos vamos a sentar y lo vamos a
ver, y vamos a tener que traer todo lo que hemos recopilado a un Pleno
extraordinario, porque va a merecer de un Pleno extraordinario para
discutir y debatir, y ademds nos teniamos que haber sentado antes con
sindicatos, con jefes de servicios y con vosotros.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Yo vuelvo a insistir, llamelo como
quiera, ;qué pretende el Partido Independiente de Valle de Guadiaro?, que
todos los ciudadanos tengan las mismas oportunidades para trabajar en la
administracion publica, con sus selecciones, con su historia. Muy bien,
pero es que aqui ha habido irregularidades tan grandes y tan graves.... La
Sra. Macias Rivero dice: ......... (qué hacemos?, ;los echamos hoy?. El Sr.
Mayoral Mayoral dice: ;Como que lo echamos ahora?, que no, si no los va
a echar, si no los puede echar Ud., si es que el Juez le va a decir que el
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Ayuntamiento es el que ha cometido las irregularidades, al trabajador lo
tiene que admitir por fuerza y por ley, ;a quién vamos a echar?. Yo si
quiero que el que haya hecho eso politicamente, y si ha habido incluso
participacion de otros, por eso quiero investigarlo, queremos investigarlo,
nada mas, y me alegro...........cecuueeee...

El Sr. Ruiz Boix dice: ......... Ud. realiza afirmaciones incorrectas,
Ud. realiza valoraciones negativas hechas de antemano, Ud. realiza
acusaciones en la mocién que Ud. lo unico que busca es el circo mediético,
porque Ud. sabe que es imposible que ningin grupo politico apruebe esta
mocion con las acusaciones que hay y que contiene esa mocion, por tanto
lo que Ud. busca es el circo mediético, el titular que Ud. ya consiguié en
los distintos medios de comunicacion de 65 empleos, eso es lo que Ud.
busca, y ya lo ha conseguido; y el segundo camino, que ya lo conocemos
con Ud., es que va a acudir a los Juzgados, que va a ir a los Tribunales. Por
tanto, no nos haga perder el tiempo en una comision de investigacion, que
unicamente ha habido una en este Ayuntamiento a la cual yo perteneci, con
el tema del San Roque rojo o colorado, como se le quiera decir, y le digo
yo que no vale para nada, que no sirvié para nada, luego no nos haga perder
el tiempo. Lo Unico que tiene que tener claro es que no existe ningln tipo
de irregularidad, que estamos muy tranquilos en el Equipo de Gobierno
sobre las distintas actuaciones de la seleccion, que ha habido oposiciones
libres, que ha habido principio de capacidad, de igualdad y de mérito, que
ha habido transparencia en la gestion, y por tanto no vea irregularidades en
ninguna de la actuaciones que Ud. viene sefialando, no vea ninguna, por
tanto el circo medidtico que es lo que Ud. queria en los titulares ya lo tiene;
el segundo paso también lo tiene Ud. decidido ya, yo no sé por qué trata de
hacernos perder el tiempo con una Comision de Investigacion, que lo tnico
que lo quiere es por tratar de sacar mds paginas a los periddicos, este no es
el caso de los 200 contratos de La Linea, si es que lo que Ud. quiere
asemejar. El Sr. Mayoral Mayoral dice: Por ahi andard. El Sr. Ruiz Boix
dice: Este no es el caso. El Sr. Mayoral Mayoral dice: Le falta poco. El Sr.
Ruiz Boix dice: Este no es el caso de los 200 contratos de La Linea, si es lo
que Ud. viene buscando, eso Ud. vaya a La Linea y denuncie, que ademas
parece que tiene cierta connivencia con el partido que gobierna La Linea,
luego puede ir alli que con esa connivencia quizas le ayuden. Lo unico que
le puedo decir es que si Ud. quiere colaborar y trabajar, se le ha ofrecido ya
participar en la mocién que Ud. mismo aprobé sobre el plan de trabajo que
presentaba la Delegacion de Recursos Humanos hace ya dos Plenos, espero
que participe y que colabore, y que no vea nada irregular donde no lo hay,
y cuando lo vea dentncielo, pero no acuse ni haga afirmaciones, como ya
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le digo que son falsas, que son incorrectas, y que son valoraciones
negativas que Ud. realiza de antemano porque si, porque siempre piensa
que todo es irregular, no, las cosas se hacen bien, se han hecho bien y, no
hay ningun problema con la seleccion del personal al que Ud. se refiere.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Este Sr. no es el capacitado ni siquiera
para estar en esa comision y por supuesto no debe estar, y le vuelvo a decir
que no es politico, le leo el informe juridico de este Ayuntamiento, punto
segundo: “que en todos los casos los trabajadores citados han continuado
prestando sus servicios mas alld del tiempo por el que fueron inicialmente
contratados”, el funcionario y técnico que ha redactado este informe es
quien lo esté diciendo, y Ud. es la culpable de esa situacion, y no se lo digo
yo, se lo dice un informe juridico del Ayuntamiento,que por supuesto esto
ird a los Tribunales, al margen de eso.

La Sra. Macias Rivero dice: De la relacion que adjunta a la mocion
Jesus, la primera relacion de personas que aparecen del Departamento de
Servicios Sociales son contrataciones de obras o servicios determinados,
por un afio a través de subvenciones de programas, lldmese centro de
informacion a la mujer, ciudadano ... las drogas o familias con menores en
situacion de riesgo y demds, bueno, pues BOJA, para que vea el calado y la
profundidad que tienen las palabras que esta diciendo y a donde Ud. quiere
encaminarlas por las cuestiones politicas, y donde yo le quiero llevar es al
terreno laboral de desarrollo del propio Ayuntamiento. Equipo de
tratamiento, BOJA 69, esto tiene fecha del 13 de junio de 2005, cuando se
crea el equipo de tratamiento aqui se va describiendo como se va a crear, en
qué comisiones y demads, dice en uno de sus puntos, habla de las prorrogas,
no sé cudnto las cantidades, dice: “en el supuesto que se prorrogue el
convenio”, habla de convenio a la hora de trabajar tanto en la
administracion local, como en la administracién autonémica, ‘“se procurara
que los profesionales integrantes de los equipos técnicos sean los mismos”,
los mismos afio tras afo, “contratos de obras o servicios, con el fin de
garantizar la continuidad en el trabajo desarrollado con las familias y con
los menores”. Los servicios que dan los trabajadores en el Ayuntamiento de
San Roque va encaminado a la atencién al ciudadano, somos la cercania
que tiene el ciudadano con lo que es ese ente abstracto de administracion,
(esto qué quiere decir?, quiere decir en este caso en concreto que Ud. ha
hecho una relacion de Servicios Sociales que no tiene a lugar, de esos 65 le
quito a Ud. 9, nueve casos que son contratos de obras o servicios
determinados, le quito de funcionarios 3, le quito por que ya son, una baja
que ya no existe, le quito 4 interinos, claro que necesitamos una comision
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de investigacion, pero de informacion, para darle la informacion, porque es
que lo que ha trabajado, lo ha trabajado de los presupuestos afio tras afio y
hay errores.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Para eso son las comisiones Sra.
Macias, para investigar, yo no estoy diciendo que lo que .. es cierto. La Sra.
Macias Rivero dice: Discutir sentado a una mesa. El Sr. Mayoral Mayoral
dice: Que hay que investigar, y pongo unos ejemplos, unos estardn bien,
otros mal, y otros faltaran, que ya lo veremos incluso si faltan. La Sra.
Macias Rivero dice: Pues en ese caso ... El Sr. Mayoral Maryoral dice: Eso
no tiene nada que ver. La Sra. Macias Rivero dice: .... El Sr. Mayoral
Mayoral dice: En esa comisién de investigaciéon. La Sra. Macias Rivero
dice: Pero no de investigacion.... limitando lo que queremos hacer, si sefior,
estd limitando, una propuesta de trabajo implica investigacion .....

El Sr. Alcalde dice: ........ tendencia, y que ya se ha iniciado, y
conozco perfectamente qué es lo que se estd llevando adelante, pero
mientras tanto también va a ahondar un poco mi compafero de partido en
cuanto a cudl es la situacion y qué es lo que pretendemos hacer.

El Sr. Ruiz Boix dice: Sr. Mayoral, parece que el tema le gusta,
como ya ha anunciado ademds que va a acudir a los Tribunales, cosa que es
libre y que Ud. estd en su capacidad de hacerlo, ademads lo esperabamos, lo
Unico que le puedo que no son ni 9, ni 2, ni 5, lo que hay que quitarles, es
que a los 65 casos que Ud. ha mencionado en la Corporacion, tenga la
tranquilidad de que ha primado los principios de capacidad de mérito y de
igualdad para todos, y de transparencia, luego por tanto no busque
regularidad aqui porque no la hay, Ud. lo unico que quiere es el circo
medidtico, salir en la prensa, el acusar, el realizar, porque Ud. acuse que
siempre algo queda. De la relacion que Ud. ha incluido, le voy a comentar
hasta un chascarrillo, pero sin dar nombres, pero un chascarrillo, tenia yo
10 u 11 afos y tenia una prima, que todavia vive, que estaba apuntada a
baile, a Sevillanas, yo tendria 10 u 11 afios, igual que mi prima, pues
también aparece aqui la monitora de baile, la misma que le daba clases a mi
prima con 10 u 11 afios, hace ya 22 afos, dandole clases, que no estaba
aqui trabajando, es la misma que aparece aqui, luego sea mds serio, no
acuse, es que Ud. realiza acusaciones siempre sin argumentacion, y aqui lo
que este Equipo de Gobierno deberia hacer es comenzar a exigirle a Ud.
responsabilidades por las distintas falsedades que transmite a los medios de
comunicacion, aqui unicamente tiene Ud. una recogida de diferentes
nombres, de diferentes sefiores y sefioras que se han incorporado a esta
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instituciéon y a esta entidad pasando por los pertinentes procesos de
seleccion. Por tanto no hay ninguna duda, y Ud. actie como hasta ahora
con la misma libertad que le ha llevado ya a acudir a los Tribunales en
cinco, seis o siete ocasiones, si Ud. ve aqui irregularidad acuda, porque yo
lo Unico que le podré decir es que respetaré la decision de los Tribunales de
Justicia, pero no su opinion, siempre va cargada de efectos negativos y de
falsedades, de incorrecciones, que siempre lo unico que buscan es la
demagogia y aparecer en los medios de comunicacion.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: .. lo ultimo, .. diga que digo falsedades,
esos son unos ejemplos que ni siquiera ... El Sr. Ruiz Boix dice: Yo
tampoco le admito que Ud. me llame impresentable y me lo dice. El Sr.
Mayoral Mayoral dice: ... en la propia comisioén, que ni siquiera son
pubicas, ni la saben los medios, ni qué persona le da o dejan de dar, porque
estd aqui en esta mocion, eso lo primero.

La Corporacién Municipal, con el voto a favor de P.P. (6 votos) y

P.I.V.G. (2 votos); y el voto en contra de P.A. (1 voto), U.S.R. (4 votos y
P.S.O.E. (7 votos), ACUERDA:

No aprobar la mocion.

10.- Mocion del Grupo Municipal Popular sobre construccion variante
de Autovia A-7.

Seguidamente se da cuenta de mocion presentada por el Portavoz del
Grupo Popular, que dice:

“El Ministerio de Fomento y la Direccion General de Carreteras,
pretenden construir la variante de Autovia A-7 cruzando por el Pinar del
Rey y la Fuente de la Alhaja, alterando y destruyendo gravemente las
caracteristicas naturales de estos enclaves.

El Pinar del Rey (monte de utilidad ptblica) es uno de los parajes de
mayor diversidad bioldgica del Campo de Gibraltar. Acoge numerosas
poblaciones de especies catalogadas como vulnerables en el Catdlogo de la
Ley de Flora y Fauna Silvestre de Andalucia (Ley 8/2003), asi como
numerosas especies de flora amenazada.
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Este emplazamiento estd dotado de caracteristicas propias que lo
convierten en un verdadero paraiso forestal, consistente en un pinar de 368
hectareas. Posee grandes extensiones de alcornocales, quejigos andaluces,
asi como un extraordinario bosque de galerias formado por alisos, fresnos,
sauces, dlamos, etc., que bordean el Arroyo de la Alhaja, que es utilizado
por la poblacion desde hace més de 200 afios.

Igualmente, es wusufructuado como punto de encuentro vy
esparcimiento de numerosos grupos de personas y familias provenientes de
todo el Campo de Gibraltar (conforma el area recreativa més visitada de la
comarca).

En un territorio altamente industrializado y urbanizado, como es el
Campo de Gibraltar, este bosque actia como un auténtico sumidero de las
emisiones contaminantes.

De aprobarse el proyecto objeto de la presente mocidn, se destruird
este patrimonio forestal, no sélo de los sanroquefios sino de todos los
ciudadanos del Campo de Gibraltar.

El sentir de los ciudadanos, en manifestaciones, comunicados de
prensa, pancartas y declaraciones en los medios de comunicacion,
demuestra la preocupacion de los vecinos por su Pinar del Rey.

Entendemos que el Ilustre Ayuntamiento de San Roque tiene el deber
y el compromiso de velar por el cuidado del medio ambiente y la calidad de
vida de los ciudadanos.

El proyecto previsto es insostenible y requiere una respuesta
negativa, aportando propuestas alternativas, consensuadas con todos los

actores de la ciudadania y los grupos politicos de la Corporacion.

Por lo anteriormente expuesto, se presenta a Pleno de este
Ayuntamiento la siguiente:

PROPUESTA DE ACUERDO

1.- Rechazar el proyecto de la variante de la autovia A-7 a su paso
por el Pinar del Rey.
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2.- Proponer alternativas a las Administraciones competentes,
debiendo ser éstas consensuadas con todos los actores sociales y publicos
involucrados, asi como con la corporacion sanroquefia.

3.- Trasladar el presente acuerdo a la Consejeria de Medio Ambiente
de la Junta de Andalucia y al Ministerio de Fomento.

4.- Presentar esta mocion al Pleno de Mancomunidad y a la
Excelentisima Diputacion de Cadiz para obtener su apoyo institucional.”

El Sr. Palma Castillo dice: Creo que en los ultimos dias y semanas y
meses, se ha oido bastante sobre este tema que tanto intranquiliza a los
vecinos de San Roque, a los vecinos del Campo de Gibraltar. Ya en la
Junta de Portavoces cuando hablamos de este tema, expuse los motivos por
qué el Partido Popular ha considerado oportuno traer esta mocién a Pleno.
Le dije en su dia, que hace aproximadamente dos meses la asociacion de
Ecologistas en Acciéon de San Roque, me pidieron que presentase en su
nombre una mocién para su debate a este Pleno, intentando poder
conseguir nuestro apoyo, de toda la Corporacidn, para que se estudiase y no
se llevase a cabo la construccion de esta autopista por el Pinar del Rey,
autovia o autopista. En estos ultimos meses y semanas hemos visto que la
preocupacion aumenta, y sobre todo lo que hay también es una mala
interpretacion, por no decirlo de otra forma, de lo que va a suceder si se
lleva a cabo este proyecto. Ha habido ya pues debate mediético no sélo ya
de los Concejales de esta Corporacion, sino también de otras jerarquias,
como han sido los Diputados del Partido Socialista, como también del
Partido Popular, a nivel nacional y a nivel de la Junta de Andalucia. Por lo
tanto quiero decir que este tema preocupa no sélo ya a San Roque, sino a
toda la Comarca. La Sra. Regina Cuenca dice que no con la cabeza, pero yo
le digo a Ud. que si, que nos preocupa.

La Sra. Cuenca Cabeza dice: No pretendia interrumpirle, no le estoy
diciendo que no le preocupe, evidentemente les tiene que preocupar, no es
para menos, le estoy diciendo que no ha habido debate en el Parlamento
Andaluz, es lo Unico que le estaba diciendo, que posiblemente lo haya en
las proximas...

El Sr. Palma Castillo dice: Me alegra saberlo, porque tenia ya
conocimiento que distintos grupos politicos han presentado ya
proposiciones en el Parlamento para este debate. Yo antes de ser politico
soy, 0 era, y soy ecologista, yo antes de ser politico me he preocupado por
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el Pinar del Rey a nivel personal y a nivel de todas las asociaciones que
pueda ayudar, porque considero que el Pinar del Rey es uno de los paraisos
que tiene este pueblo, y uno de los motivos por qué yo vivo en San Roque
es porque tengo un Pinar del Rey y unas playas como las que tengo, y
como yo habrd muchos cientos de ciudadanos que buscan este lugar para
vivir. Yo soy alérgico a las autovias, a las autopistas, no s6lo porque se
pagan en ellas, sino porque también hay muchos accidentes, y también
quitan arboles, y parajes donde no debia haber autopistas, pero también
considero que, evidentemente, tenemos que tener infraestructuras, igual que
tendremos que debatir en los proximos afios qué vamos a hacer para tener
suficiente energia que cada vez necesitamos mas, pero no se trata aqui de, o
al menos no tenia yo la intencién de hacer un debate politico, ni que esto se
convirtiese en un debate politico, sino lo que queria era que se llegase a un
acuerdo, y unirnos todos para que se busquen soluciones al proyecto
presentado por el Gobierno de Espafia. En esta mocion se hace una pequefia
referencia a lo que es el Pinar del Rey y lo que supone para todos nosotros,
y la propuesta de acuerdo creo que es muy clara y muy simple, y no hay
que darle mas vueltas, porque creo que dice claro lo que nosotros
proponemos a la Corporacién. El primero es rechazar el proyecto que
existe, creo que todo el mundo estard de acuerdo que ese proyecto que
existe hoy no se puede hacer, no se pide otra cosa, rechazar el proyecto que
hay hoy redactado por el Ministerio de Fomento para hacer una autovia que
pase por el Pinar del Rey, eso es lo que hay hoy, y otra cosa no hay, por lo
tanto habrd que rechazar ese proyecto; el segundo punto que se trae para la
aprobaciéon es proponer alternativas a la administracién, que estén
consensuada con todos aquellos sectores que quieran intervenir, ;qué
problemas tenemos en proponer alternativas que puedan ser compatibles
con lo que queremos?, yo creo que eso no tiene ningin problema, a lo
mejor no somos capaces, pero a lo mejor si somos capaces, yo no soy
ingeniero, pero hay mucha gente que también pueden aportar sus ideas
sobre lo que se podria hacer, en mi grupo a nivel nacional y a nivel de la
Junta de Andalucia, hay también ideas de antes para llevar a cabo ese
proyecto de la circunvalacion de esta autovia; tercero, decimos que esta
mocidén que es tan importante para nosotros que se lleve también a
Mancomunidad, y que Mancomunidad si estdn de acuerdo con el proyecto
que se ha presentado o no; y por dltimo que esta mocién también se lleve a
Diputacion porque estamos en la Provincia de Cadiz y creo que los
Diputados de Cadiz también tendran que dar su opinién al respecto de lo
que aqui se pretende hacer. Por lo tanto no estamos en contra de una
autopista en absoluto, nunca lo hemos dicho, sino que estamos en contra de
que esa autopista pase por el Pinar del Rey, por eso decimos no a la autovia
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y si al Pinar del Rey, pero que se busquen alternativas, esto estd hecho
desde hace mucho tiempo, el Partido Socialista a través de su Diputado a
nivel nacional, estd buscando pisar la mocion del Partido Popular porque
dice que nosotros estamos en contra de una autopista, nosotros no estamos
en contra de la autopista, se lo puedo demostrar, estamos en contra de la
autopista que pase por el Pinar del Rey, y en ese debate no voy a entrar
porque la mocién dice muy claro lo que nosotros queremos, por lo tanto
aqui se va a votar jestamos de acuerdo que la autopista o la autovia pase
por el Pinar del Rey?, no, no estamos de acuerdo; ;estamos de acuerdo a
que se busquen alternativas?, si estamos de acuerdo; ;estamos de acuerdo
de que se lleve a Mancomunidad?, si estamos de acuerdo; ;estamos de
acuerdo de que se lleve a Diputacion?, si estamos de acuerdo. Por lo tanto
aqui se trata solamente de esto y no de otra cosa, por lo tanto no estamos de
acuerdo que se haga la autopista, por lo tanto rechazar este proyecto que es
lo que tenemos hoy porque es que no hay otra cosa, al menos yo no tengo
otra cosa, yo lo Unico que tengo es este plano que es lo que hay en la
Oficina Técnica, y esta autopista pasa sefioras y sefiores, por el Pinar del
Rey, y no me vale tampoco Sr. Presidente que se diga que el Ayuntamiento
ha alegado, no es cierto, el Ayuntamiento no ha alegado, demuestremelo,
enséfieme las alegaciones, no hay alegaciones,no ha venido a este Pleno, no
ha venido a ninguna Gerencia de Urbanismo, aqui lo tinico que hay son dos
informes técnicos, uno de la Ingeniero del Ayuntamiento, Ingeniero de
Caminos, y otro del Arquitecto del Ayuntamiento, y ellos dicen que no
estdn de acuerdo en este proyecto, y hacen una desviacién que pasa, no por
el Pinar del Rey, sino que pasa por el Puente Colmena, o por el Puente de
la Alhaja, pero alegaciones del Ayuntamiento como se estd diciendo en los
medios, tanto a nivel municipal como a nivel nacional, no son alegaciones,
son informes técnicos, no son alegaciones, por lo tanto, estos informes son
necesarios para que un politico alegue a un proyecto, no es una alegacion,
es un informe técnico, por lo tanto no se puede decir que el Ayuntamiento
ha alegado, porque si el Ayuntamiento hubiese alegado, la oposicion
tendria conocimiento porque también somos miembros de la Corporacion,
también .. somos Concejales del Ayuntamiento de San Roque, y si los
Concejales no saben nada de que se ha alegado pues entonces no se ha
alegado sino tendriamos que saberlo por medio de la institucion, que es el
Pleno del Ayuntamiento, o por las competencia que tuviese en ese caso, si
la tuviese, la Gerencia de Urbanismo. Por lo tanto no confundamos las
cosas, y aqui pues Uds. sabrdn qué es lo que van a votar, que repito
votamos rechazar el proyecto de la autovia por el paso del Pinar del Rey,
eso es lo que se va a aprobar, o no se va a aprobar; segundo, que se proceda
a crear alternativas, si las hubiese con las personas que estén interesadas; y
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tercero y cuarto, que se lleve a Pleno en Mancomunidad y en la Diputacion
de Cadiz, eso es lo que se va a votar y no otra cosa.

El Sr. Guillén DIaz diCe: covnnveeneeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeees

El Sr. Ramirez Torti dice: Sr. Guillén, Ud. no se esta enterando,
estamos trayendo la mocidn, no este eslogan, la mocién Sr. Guillén, la
mocion.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Sefioria, nos vamos a dejar de juegos
de palabras, llevamos viviendo, y yo estuve el sidbado reunido en la Plaza
de Armas con cantidad de colectivos, con ecologistas, con cantidad de
asociaciones, que efectivamente no quieren que pase una autovia por el
Pinar del Rey, ahi hay una, se le cambiara de trazado y estan diciendo que
no ... y eso es lo que queremos votar en este Pleno, que no pase la autovia
por el Pinar del Rey, que se busque un trazado alternativo si lo hay que
buscar y ya esta.

El Sr. Nufiez Chaves dice: Al igual que Ud., yo me parece a mi que
el 100% de los sanroquefios no estd de acuerdo, igual que Ud. estamos de
acuerdo todos porque tan amante Ud. del Pinar del Rey como lo soy yo, y
como cualquier sanroquefo, pero le voy a decir mds, yo no soy alérgico a
las autovias, mire Ud., yo quiero buenas infraestructuras para mi pueblo,
para mi que soy un usuario y quiero autovia, no soy alérgico, pero también
le voy a decir mds, donde mismo ha recogido Ud. ese informe estd la
propuesta alternativa que hace al Ayuntamiento al Ministerio de Fomento,
justo al ladito de donde estaba ese informe, lo que pasa es que cogemos
muchas veces lo que vemos o queremos ver y no lo que hay en realidad,
porque precisamente yo lo tengo y, me comprometo con Ud. ahora mismo
aqui delante de toda la sala a darle los informes y las alegaciones que ha
presentado el Ayuntamiento en agosto de 2007, en tiempo y forma, en
tiempo y forma las alegaciones que se han presentado, y ademds el trazado
alternativo que presentan los técnicos, las alegaciones evidentemente las
han presentado los técnicos al Ministerio de Fomento, y estd justo al ladito
de donde estaban esos informes, porque yo los tengo, y yo los he pedido a
la Oficina Técnica al igual que Ud., porque a mi me han dado esos dos que
Ud. tiene, el informe de impacto ambiental, el informe medio ambiental del
técnico del Medio Ambiente del Ayuntamiento de San Roque, y ademas la
alternativa que proponia al trazado el Ayuntamiento de San Roque, donde
queda excluida la zona que viene acotada ahi en ese plano que Ud. ha
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ensefiado que también lo tengo yo que también me lo han dado alli, y el
nuevo, y ya se ha dicho en su momento, se ha hablado en prensa y todo,
ahora, lo que si es facil, y es mucho mas facil evidentemente pues mostrar
esa postura, eso lo hago yo también, mire Ud. yo no, yo no quiero autovia
que pase por aqui, mire Ud., yo le digo una cosa, y creo que la mocion
tiene que andar por ahi, aqui queremos si a la autovia, y si al desarrollo
sostenible, y si al cuidado del Pinar del Rey, no se ha cambiado ningun
discurso, y ademas le voy a decir mds, nosotros estamos de acuerdo en la
autovia, y estamos de acuerdo en que pase por donde tenga que pasar que
no sea el Pinar del Rey, pero también vamos a ser conscientes de otra cosa,
que por algun sitio va a pasar la autovia, estd claro.

El Sr. Palma Castillo dice: Con relacion a las alegaciones que Ud.
dice que Ud. ha visto, y tengo aqui dos, y dice San Roque 16 de agosto del
ano 2006, ;es esa?, si, y San Roque 10 de agosto del ano 2007, ;son?.
Titular el Arquitecto de San Roque, dice: “Estudio informativo de la
variante A7 Autovia del Mediterrdneo tramo Algeciras-San Roque”, ese es
el informe, no lo voy a leer son cuatro paginas, pero concluye diciendo:
“De acuerdo con los antecedentes expuestos”, o sea, dice ya que no se
puede hacer, “entendemos que es preciso que se proceda a elevar al
Ministerio, el siguiente informe para que sea tenido en cuenta en elaborar
otro proyecto que no sea este”, eso que dice informa que se tenga en
cuenta, pero hoy hemos leido o que dice el Sr. de la Encina, que ya sali6 en
el Boletin Oficial, y que ya ha habido un concurso para el estudio, que es lo
que tenemos, esto no lo ha hecho el Ayuntamiento de San Roque, no, esto
no lo ha hecho, y ahora como se ha dicho también que el Ministerio, o la
Junta de Andalucia, sobre todo el Ministerio también porque ahora también
lo hay, tendra que hacer un impacto medioambiental.

El Sr. Ruiz Boix dice: ... para ponerse la pegatina.

El Sr. Palma Castillo dice: Me pongo la pegatina cuando me da la
gana. Entonces quiere decir que esta en trdmite, que se estd llevando a cabo
todo, y sabemos todos que cuando una vez que las cosas estan canalizadas
todas, dificilmente se pueden cambiar. Por lo tanto Sr. Nufiez Chaves, no
hay alegaciones, sino demuéstremelo, no hay alegaciones, porque el otro es
otro informe, dice: “Estudio informativo de la Autovia del Mediterraneo
A7, que lo hace la Ingeniero del Ayuntamiento, otra cosa no viene, y si
hubiese mads, si hubiese alegaciones, yo creo que una cosa tan importante
este Pleno deberia saberlo ;0 no?, o es que Uds. disponen si aqui va a haber
una autovia por aqui 0 no, 0 €s que vamos a permitir, nosotros que
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representamos a los sanroquefios, vamos a permitir que nos pongan una
autovia donde el gobierno quiera, ;es que no estamos en democracia?, ;es
que no nos podemos manifestar?, ..... por lo tanto no desviemos, no
desviemos la cuestion de que se va, si nosotros tenemos el derecho, la
obligaciéon de defender lo que nosotros entendemos.

El Sr. Ruiz Boix dice: ......

El Sr. Alcalde dice: ..... es tomar en el acta que estd redactando, las
peticiones que aqui se han hecho, lo que son la informaciéon como Uds.
bien saben, tiene que venir por otro tipo de tema.

El Sr. Ruiz Boix dice: En primer lugar decir que los representantes
del centro reformista de la derecha, o no s¢ de qué porque estin en el
debate, desde que han aprendido a estar en la calle, la verdad es que no hay
quién los guarde, les ha gustado la calle, y la verdad es que no hay quién
los guarde. Encuentro Sr. Palma que Ud. siempre me acusa de forma
constante de ser un maleducado, le recuerdo la forma en la que me ha
respondido “me la pongo cuando me da la gana”, que creo que también
quedara dentro, por eso la repito, por si no se ha oido bien para que quede
grabada en la sesion, la forma en la que Ud. responde habitualmente en este
Pleno, de todas formas es habitual, libertad de expresion, que yo he oido y
he permanecido atento a todas las posiciones, libertad de expresion. Bien,
le decia Sr. Palma que Ud. no caiga en la demagogia de aparecer en este
Pleno con la pegatina “Pinar Si, Autovia No”, que en primer lugar habria
que decir si ha pagado los derechos de autor al grupo ecologista, es lo
primero que habria que preguntarle, porque parece que ha copiado la
iniciativa que lleva el grupo ecologista Verdemar en San Roque. Le digo
que Ud. carece de lealtad institucional porque el viernes pasado en la Junta
de Portavoces, este Portavoz del Grupo Socialista, entendia que habia que
tratar de forma seria y coherente este tema, y le proponia que participara
como un partido de gobierno, porque Ud. representa a un posible partido de
gobierno y no un grupo minoritario, y creo que la decision que ha tomado
su grupo es la de un grupo minoritario, la de un grupo pequefio, sin
ambicion y sin opcidn de gobernar la ciudad, y por eso defienden ese lema
Pinar si, Autovia no. Yo le proponia en esa Junta de Portavoces, que igual
que se podrian defender, y nosotros defendemos y no hay ninguna duda,
Ud. tiene ahi la mocién del Partido Socialista sobre este tema, que luego
valoraremos, igual que se puede defender la defensa integra del Pinar del
Rey donde nos va a encontrar a todos, Ud. estuvo alli presente cuando tanto
el Alcalde como yo, miembros del Partido Socialista, junto con otros
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miembros del gobierno apoyamos sin ningtn tipo de fisuras el rechazo al
trazado actual, lo rechazamos sin ningun tipo de dudas y Ud. estaba alli,y
habldbamos que se estaba creando en el pueblo de San Roque una
concienciacion de rechazo a la autovia, cuando lo que habria que hacer es
trabajar todos los grupos politicos por hacer ver a la poblacion de San
Roque que lo primero es el Pinar del Rey, y lo segundo es el desarrollo
socio-econdmico del municipio de la comarca, y para este desarrollo socio-
econdmico requerimos de una autovia que descongestione el trafico,
requerimos de una autovia que descongestione el trafico de la actual
nacional 340, y eso Ud. estaba en la reuni6on y parecia que estaba de
acuerdo, luego por tanto, Sres. si quieren me dejan terminar, yo sé que
habia antiguos Concejales que querian seguir aqui, o hay un nuevo
Concejal que quiere llegar, cuando quiera tiene la oportunidad de que su
partido le ceda el hueco y pasen al salén de pleno, pasen si quieren al sal6n
de pleno, pero ahora si quieren me permiten a mi entrar en el debate. Bien,
le decia que el Partido Socialista es bastante claro, y para dejarlo claro se lo
voy a decir una vez mdas a Ud. y a todo el pueblo de San Roque para que se
entere, para que conozcamos cudl es la posicion del Grupo Socialista, la
posicion del Equipo de Gobierno para que no haya ningtn tipo de duda, ni
se actue con ninguna demagogia. En primer lugar, se ha presentado un
trazado por parte del Ministerio de Fomento, ese trazado ha tenido su fase
de alegaciones, y este Ayuntamiento ha presentado alegaciones, ;quién la
ha presentado?, en la persona del Sr. Alcalde, porque Ud. debe respetar la
democracia y respetar las leyes, y saber que el Alcalde tienen competencias
propias, y no tiene por qué consultar con su grupo las decisiones que
entiende que son las mejores para el pueblo de San Roque, los asuntos de
Pleno a Pleno, los asuntos de la Junta de Gobierno a la Junta de Gobierno,
y las competencias del Alcalde, mis que le pese, para D. José Vazquez
Castillo, no hay ningun tipo de duda en ese aspecto. Bien, se presentan las
alegaciones con un trazado alternativo que no toca un solo centimetro del
Pinar del Rey, y lo digo nuevamente, no toca un solo centimetro del Pinar
del Rey, un trazado alternativo, y ahora mismo estamos en fase de estudio,
y estamos realizando las llamadas pertinentes y las presiones oportunas,
para que el trazado que ha propuesto el Ayuntamiento de San Roque sea el
definitivo, ahora mismo hay uno trazado inicial y unas alegaciones, pero
junto a este trazado definitivo se requiere de la colaboracién de la Junta de
Andalucia y del Ministerio de Medio Ambiente en la declaraciéon de
impacto medioambiental, y por ejemplo le voy a hablar de un érgano
también gobernado por el P.S.O.E., como es la Junta de Andalucia, la
Consejeria de Medio Ambiente, con un escrito que no es de ahora, cuando
se abre el debate aqui y cuando nos ponemos pegatinas para llamar la
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atencion de forma demagdgica al pueblo de San Roque, sino antes, es un
escrito de 5 de octubre de 2007, bien, en ese escrito, en uno de los parrafos
se dice: “El eje C-1, que prolonga el eje A-1, discurre por unos terrenos en
los que aparecen algunas zonas ocupadas por matorral, alcornocal y pinar.
Aquellos ejemplares que se encuentren en buen estado de conservacion y
tengan que ser necesariamente afectados serdn trasplantados, entre estos
espacios forestales destaca la presencia del monte publico K70-041 Pinar
del Rey con especies de Pino Pifionero, junto a otras como alcornoques,
acebuches, quejigos, y una colonia en el limite sur del monte publico de
Avellanillo, frangula alnus, catalogado como vulnerable en la Ley 8/2003,
de 28 de octubre, de la Flora y la Fauna Silvestre de Andalucia. Es por ello,
que el trazado previsto en esta zona”, lo voy a recalcar, “Es por ello, que el
trazado previsto en esta zona tendra que ser modificado, de manera que el
Arroyo Alhaja que discurre por el mismo, asi como su bosque de ribera sea
respetado en su emplazamiento original, por lo que habra de desviarse el
trazado, o bien, elevar la estructura mediante un viaducto”, eso es lo que
dice la Junta de Andalucia, las alegaciones que ha presentado el
Ayuntamiento de San Roque, la aprobaciéon todavia no es definitiva,
requerimos de la declaracion de impacto medioambiental del Ministerio de
Medio Ambiente, que seguro que va a ser mas exigente que un aprendiz de
ecologista como es Ud., va a ser mucho mdas exigente, no va a poner
ninguna pega, y tenga claro y no nos acuse, en el Partido Socialista no hay
ninguna duda del respeto integro al Pinar del Rey, ninguna duda, no
queremos que se toque ninguin metro cuadrado del Pinar del Rey, no hay
ninguna duda, y en esa Junta de Portavoces se le conmino a que junto con
el resto de portavoces de los grupos politicos tratiramos este tema con la
sensibilidad que requiere el municipio de San Roque, y que requiere el
monte publico Pinar del Rey, y que requiere también, porque hay que
decirlo, el desarrollo socio-econdmico del municipio de San Roque, y por
tanto le pedimos que igual que se estaba haciendo una campafia, que yo
entendia que estaba protagonizada y capitalizada por los ecologistas, por
Verdemar Ecologistas en Accion, que hoy veo que no, que vosotros ya lo
habéis suplantado, y habéis venido con todas las pegatinas y pancartas de
Pinar si Autovia no, y parece que en este caso no habrdn pagado los
derechos de autor, no sé€ si lo habran permitido o no, pero parece que le han
copiado la alternativa, le decia, vamos a defender como un partido serio y
coherente, que debe ser un partido con opcién a gobierno como es el del
Partido Popular, vamos a defender el Pinar del Rey si, en primer lugar para
que no haya ningun tipo de dudas, el objetivo primero de este gobierno es
la defensa integra del Pinar del Rey; y el segundo, no menos importante,
que se construya la autovia, autovia también, ;por donde?, por el trazado
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alternativo que ha propuesto el Ayuntamiento, porque Ud. no puede crear,
o no crear mejor dicho, oportunidades en este municipio ni en esta
Comarca, porque es necesaria la autovia, porque Ud. tiene que decir que es
necesaria la autovia, porque simplemente a nivel ciudadano necesitamos
descongestionar la Nacional 340, simplemente a nivel ciudadano, pero si
hablamos de economia, Ud. sabe la competencia que le esta suponiendo la
Autoridad Portuaria de la Bahia de Algeciras el Puerto Tanger Maersk, y
necesita de la zona de actuaciones logistica, y necesitan de una buena
entrada y una buena salida de doble via de una buena autovia, y
necesitamos tantas y tantas actividades, que por tanto creo que Ud. actia
con demagogia con esa pegatina que lleva en la solapa de Pinar si Autovia
no, Ud. ahi dice autovia no, no quiera decir luego que dice que no es esta
autovia, Ud. dice ahi autovia no, y para la gente que sabemos leer dice
autovia no, por tanto la propuesta que tiene el Grupo Municipal socialista y
el Gobierno, es Pinar del Rey, lo primero, si; autovia también, y es viable y
es compatible, y lo que hay que ser es serio, coherente y no abordar la calle
con cualquier actividad, que faltan tres afios para las proximas elecciones,
faltan tres afos, no hace falta tener el movimiento ni la ciudadania
alarmada, faltan tres afos, luego con tranquilidad Pinar del Rey si, Autovia
también.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Yo no voy a hacer un discurso tan
largo, solamente le voy a decir que el miércoles, pasado mafiana, estaré con
todos los vecinos, todas las asociaciones, que lo que quieren es totalmente
lo contrario a lo que Ud. estd diciendo, y estaré con ellos. Mire, como Ud.
dice, los partidos minoritarios y los grandes, anda que Ud. es grande que
estd gobernando con dos minoritarios, ni que Ud. estuviese ahi, fijese Ud.
lo grande que es.

El Sr. Ruiz Boix dice: Yo creo que hoy es como si fuese su
cumpleafios, hoy creo que es el dia més feliz, Ud. ha encontrado el aforo
lleno, y hoy es como si estuviera en el dia de su cumpleafios y, Ud. realiza
unos comentarios que ademads ni van dirigidos a mi, Ud. se puede dirigir a
mi cuando quiera que no tengo ningun problema en responderle. Vamos a
ver, el Partido Socialista es un partido mayoritario que hoy en dia gobierna
en Espafia, en Andalucia, en la Diputacion de Céadiz, en la Mancomunidad
de Municipios del Campo de Gibraltar, en seis municipios de la Comarca y
en San Roque también, con el apoyo de un partido mds pequefio, pero con
el partido la mayoria, entonces eso por decirle; luego Ud. dice que hay una
manifestacion, y yo le vuelvo a decir, y Ud. estaba presente en esa Junta de
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Portavoces, que entendia que habia un problema, que no sabiamos, y
admitiamos un error, que el gobierno no habia sabido llevar a la sociedad
de San Roque cudl era el problema que teniamos con la autovia que
transcurre, 0 que queremos que transcurra, junto al Pinar del Rey, no en el
Pinar del Rey, y por tanto les pedia a todos los portavoces alli presentes,
que fuéramos sensibles a este tema, que fuésemos serios, que fuésemos
coherentes y que no buscdsemos la demagogia, yo estoy convencido que el
99'99 % de la poblacion de San Roque estd de acuerdo con el lema que
nosotros proponemos y con la idea que nosotros proponemos, que es Pinar
del Rey integro, sin tocar, Pinar del Rey si y Autovia también, por tanto no
caiga en la demagogia, Ud. otro dia si quiere convoca un mitin y lleva sus
compaifieros, a sus afiliados, y se convierte otra vez y se da otro dia de
cumpleafios, y Ud. habla aqui para el publico sin ningin tipo de problema,
pero ahora mismo esto es una cosa seria, que afecta a los sanroquefios de
hoy y del futuro, afecta a los sanroquefios que disfrutamos del Pinar del
Rey de hoy y del futuro, y por tanto no ponga en boca del gobierno lo que
no queremos decir, nosotros queremos decir que hay un trazado inicial, que
hay alegaciones presentadas que estamos pendientes de respuesta, que ha
presentado alegaciones también la Junta de Andalucia, que estamos
pendientes de la Declaracion de Impacto Medioambiental del Ministerio de
Medio Ambiente, y que todavia no hay nada definitivo, y que cuando el
trazado venga definitivo y no sea del gusto de este Equipo de Gobierno,
Ud. no crea que me va a tener que llamar a una manifestacion, es que yo la
voy a encabezar, no crea que Ud. me va a tener que invitar ni llamar, es que
yo y el Partido Socialista serd el primero que esté manifestandose para que
no se toque un solo centimetro del Pinar del Rey, por tanto no actie con
demagogia y no se sume a la actitud del Partido Popular, que como siempre
vuelve a dar un ejemplo mas de demagogia, de no un partido de gobierno,
de no tratar de forma seria y coherente un tema tan importante como es este
para el municipio de San Roque, y de colocarse sin ningun tipo de
argumentos en un cartel autovia no, cuando sabe que es primordial,
necesario, no so6lo para San Roque sino para el futuro de la Comarca del
Campo de Gibraltar.

El Sr. Palma Castillo dice: Parece ser que yo tengo que defender aqui
una mocioén, defender la mocién del contrario, pero no es asi, yo no creo
que la mocién sea tan complicada para poder votar si 0 no, pero vamos,
parece ser que si. Lo que yo no voy a estar de acuerdo es cuando se hacen
otra vez acusaciones al Partido Popular, primero que no es un partido de
gobierno, o que no va a ser nunca un partido de gobierno cuando se habla
de las elecciones, cuando se habla de la demagogia que hacemos, y yo creo
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que mas claro no puede estar la mocion que nosotros presentamos. Cuando
dice que el Alcalde tiene competencias, y yo las respeto totalmente, pero lo
que no voy a permitir al Alcalde es que utilice su competencia para que
actiie en contra de los sanroquefios, por mucha razén que tenga o no la
tenga, el Alcalde estd aqui para presidir y coordinar este pleno, y dar una
oportunidad a todos para que podamos expresarnos y defender lo que
tenemos que defender, que es lo que estamos aqui. A dicho Ud. dos o tres
veces otra vez que hay alegaciones, yo no me lo creo, y mientras Ud. no me
lo demuestre yo no me lo creo, porque si fuese asi pues estaria en la
primera pagina de todos los periddicos de la Comarca las alegaciones que
hubiese presentado el Ayuntamiento de San Roque, no me lo creo, por eso
repito que conste que el Secretario nos informe que existe esa alegacion. Y
después como nosotros somos reformistas y de derechas, pues naturalmente
que queremos el progreso, pero le voy a decir una cosa, y creo que es
mucho mas importante a ver si la comprendéis, ;qué problemas tenemos en
la Comarca sefiores?, primero tenemos el problema enorme La Linea-San
Roque, todos los dias tenemos que luchar por el paso por Campamento, de
que ahi va a haber un dia accidentes graves porque no tenemos capacidad
del trafico que hay de La Linea a San Roque, y si hablamos del Toril pues
todavia mucho més complicado; ;qué problemas tenemos desde San Roque
a Algeciras, un problema enorme, los que van a una hora hacia Algeciras
saben que algunas veces dos y tres horas, y nada mds que tiene que pasar
un pequefio accidente, y nos tiramos seis y siete horas esperando. Bien,
(por qué digo esto?, porque creo que esta Corporacion tiene primero que
crear las prioridades que entiende esta Corporacion que tienen que hacerse,
y las prioridades primeras que hay que hacerse es quitar de en medio las
posibilidades que tenemos de que no haya estos atascos, que se amplie la
autovia que tenemos, que eso se hace en seis, siete, meses, porque estin los
suelos, tenemos experiencia en otras provincias, porque todas las autopistas
que tenemos tienen reservas de suelo a derecha e izquierda para ampliar los
carriles de una autopista, y estamos en el proceso ya de construccion que es
la carretera o la autovia, o lo que sea, que va a pasar por Miraflores hacia la
ZAL, ;cémo que no?, bueno, una carretera de cuatro carriles, importante,
que va a hacer que quite el trafico pesado y peligroso por la Estacion de
San Roque. Por lo tanto, si actuamos de esa forma juntos, sin demagogia,
con fuerza, de quitar el problema que tenemos que es el trafico en la bahia,
no lo va a solucionar todavia esa autopista, o esa autovia, que se quiere
hacer por el Pinar del Rey, la otra si solucionaria muchas cosas, y por lo
tanto yo nada mds que tengo que decir que hay una mocion presentada y
Uds. votarén a favor o en contra, y yo creo que no tenemos que perder mas
el tiempo.
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El Sr. Ruiz Boix dice: Antes de considerar que no estoy perdiendo el
tiempo sobre este tema, que es de una especial relevancia, yo creo que es el
mas importante por ahora en este afio de mandato, por tanto para mi no es
una pérdida de tiempo debatir sobre el Pinar del Rey, indicarle que sobre su
mocion con la propuesta de acuerdo que Ud. ha leido, con los cuatro
puntos, no tiene este gobierno ningln problema en aprobarlo, en cambio si
estamos en contra de la exposicion de motivos, porque se hacen algunas
aseveraciones que no son ciertas; y también le tengo que pedir que corrija
el punto segundo de la propuesta de acuerdo, donde Ud. propone, o dice:
“Proponer alternativas a las administraciones competentes, debiendo ser
éstas consensuada con todos los actores sociales y publicos involucrados,
asi como con la Corporacion sanroquefia”, esto es tardio, viene ya fuera de
fecha porque Ud. se ha preocupado de este tema cuando ha habido debate
en la sociedad, Ud. cuando ha visto que hay manifestaciones, cuando hay
algunos movimientos en la sociedad es cuando Ud. se preocupa, el
problema es que este gobierno ya se preocupd cuando correspondia, en el
mes de agosto, cuando estaba abierta la fase de alegaciones, cuando se
presentaron las alegaciones, por tanto ahora no es el momento de presentar
alternativas porque ya no se pueden, porque no son legales. Nosotros
hemos estado trabajando en los momentos oportunos, y Ud. ha salido al
tema cuando ha visto un debate en la sociedad, este gobierno no ha hecho
dejacion de responsabilidades y si ha presentado las alegaciones oportunas
cuando correspondia, por tanto si Ud. no subsana esta mocién, que como
Ud. bien dice la tiene que presentar y tendremos que votar, el voto de este
grupo y de este gobierno serd negativo, si Ud. lo subsana estaremos
encantado de apoyarle.

El Sr. Ledesma Sanchez dice: Queria hacer una breve y cortita
intervencion en nombre de nuestro Grupo, y efectivamente muy al hilo de
lo que ha dicho el compaiiero portavoz del grupo municipal socialista, en el
Equipo de Gobierno estamos absolutamente de acuerdo con un
planteamiento, que nosotros ademds como representantes de un grupo
minoritario, de los que muchas veces afortunadamente tienen cosas que
decir. Nunca vamos a estar de acuerdo, ni vamos a aceptar una propuesta
que tenga que ver algo con dar una licencia o aprobar un proyecto que
toque un 4pice, un centimetro, del Pinar del Rey, es decir, en ningin
momento vamos a estar absolutamente de acuerdo en que pase no esto, sino
ningln tipo de equipamiento de cualquier otra caracteristica que pueda
suponer un peligro para el mantenimiento de este entorno tan maravilloso.
Mire, hoy he tenido el honor de estar junto a m compafiero Salvador
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Romero Monrocle, en representacion del Equipo de Gobierno, y de algtin
modo de la Corporacién, para recoger un nuevo premio que nos han dado,
ya llevamos un montdn, un colectivo muy importante en materia de medio
ambiente, nuevamente San Roque bandera verde ciudad sostenible, con dos
estrellas ya, por lo tanto una importante consecucion, 71 ciudades de todos
los colores politicos de Espafia, 17 de Andalucia, 5 de Cadiz, y la unica del
Campo de Gibraltar, como se pueden imaginar no ibamos a estar de
acuerdo en recoger ese importante galardon que hoy hemos recogido, y
también ibamos a estar de acuerdo en que la autovia pase por el Pinar del
Rey, eso suena de chiste, pero de los chistes de los que desde luego no
tienen absolutamente ninguin tipo de gracia, por lo tanto creo que eso es
importante que lo dejdramos claro, autovia siempre si, pero que no pase
nunca por el Pinar del Rey. Pero mire, queria decirle algo Sr. Palma, y todo
con el debido respeto, en los tltimos tiempos hemos venido participando de
unas elecciones generales y autondmicas en las que sobre todo los dos
grupos mayoritarios han venido haciendo también y creando debate, creo
que eso es importante naturalmente en una campana electoral sobre el
Campo de Gibraltar, habéis hablado sobre la necesidad de las mejoras
hospitalarias, de las mejoras en las comunicaciones, yo he escuchado a
representantes de su partido, al Sr. Landaluce sin ir méas lejos, hablar por
ejemplo de la Algeciras-Tarifa, de la circunvalaciéon de Algeciras, de la
variante de San Roque, ésta, diciendo que para cuindo seria una verdad,
cuando se iba a hacer, eso lo he escuchado yo de representantes del Partido
Popular igual que del Partido Socialista, han estado hablando de mejoras en
inversiones, de la ZAL, en fin, a lo largo de toda la campafia han estado
exigiendo una mayor infraestructura, en lineas generales una mayor
inversion para el Campo de Gibraltar, no entendemos por lo tanto coémo
puede haber un eslogan que diga autovia no, porque si eso quiere decir
autovia no por el Pinar, estamos todos de acuerdo, muy bien, pues entonces
justifiquenlo y poéngalo clarito en sus pegatinas. Mire, le queria decir
algunas cosas mds para aclarar, el Ayuntamiento de San Roque ha
presentado Sr. Palma, diga lo que diga Ud., ha presentado sus
correspondientes alegaciones, mire, la tiene Ud. encima de la mano, y por
favor me va a perdonar, me va a permitir que se lo explique muy
brevemente, lo que no podemos es crear una ceremonia de la confusion, en
un Plan General de Ordenacion Urbana, en un Plan General del Casco
Histérico, en un proyecto de unas determinadas caracteristicas, que como
proyecto urbanistico surge del municipio, hay un proceso dentro del
camino que se llama presentacion de alegaciones, plazo para alegaciones,
recurso no sé cudnto, y respuesta y contestacion a las alegaciones. En un
proyecto de esta envergadura, se entiende en todo momento que las
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alegaciones son eso, lo que se alega por la otra parte, y en el procedimiento
administrativo burocrético y urbanistico lo que se alega por la otra parte es
lo que los técnicos han alegado, es decir, hay una ingeniero que merece
todo el respeto y que es una magnifica profesional como Ud. bien conoce, y
hay un arquitecto municipal que Ud. también conoce perfectamente, que es
un magnifico profesional, y que han alegado diciendo que no estin de
acuerdo con el proyecto que les llegaba aqui, ahora, evidentemente yo
entiendo que a Uds. seguramente le habran tirado de la oreja pues a nivel
superior de algun lado o algo, y le han dicho oiga que no podemos estar en
contra de la autovia, y ahora quieren buscar el discurso y quieren buscar la
escusa porque donde antes dije digo ahora digo diego, por lo tanto, querran
buscarse alguna escusa para oponerse a la propuesta. Mire, estd clarisimo el
debate, no, la mocién, la mocién es lo mismo que una ponencia, se puede
entender perfectamente, la que Ud. presenta, termino Sr. Alcalde perdodn,
termino diciéndole que hay una postura absolutamente clara por parte de
los grupos que estamos en el Equipo de Gobierno, y es, Pinar del Rey
siempre defensa del Pinar del Rey, indiscutiblemente; autovia también
siempre que no pase por el Pinar del Rey, y que consensuemos entre todos
una propuesta, entre todos, una propuesta, que desde luego sea aceptada
por el Ministerio de Fomento.

El Sr. Melero Armario dice: Nosotros desde el viernes por la noche,
estuvimos unos dieciocho militantes del Partido Andalucista hablando
sobre las posibilidades que teniamos cuando nos enteramos, bueno, ya
tenfamos conocimiento, y se decidié que mi persona estuviera en la rueda
de prensa del sdbado a las doce acompaiiando a [zquierda Unida, al Partido
Independiente de Valle del Guadiaro y al Partido Popular. En cuanto al
mensaje que nosotros estimamos que hay que dar, que no estamos en contra
del desarrollo, hace poco habldbamos de la carretera de Campamento,
Angelita, cuarenta afios, una via sola, pero cuarenta afios con el P.P. y con
el P.S.O.E., con los dos, entonces nosotros no podemos renunciar al
desarrollo, pero nosotros de todas maneras, yo instaria, porque parece un
poquito de circo, porque estamos diciendo todos lo mismo, no al Pinar, no
al Pinar, yo instaria a que si bien, sobre todo como yo le suelo decir la
coca-cola y la pepsi-cola, pues dejen de atacarse, se retinan, hagan una
propuesta conjunta, que yo la voy a votar favorable siempre que no toque
un milimetro del Pinar, yo creo que si el Alcalde lo estima oportuno que
Uds. hablen yo no tengo ningtin inconveniente, yo lo que no voy a votar es
nada a favor de que se toque el Pinar, y es lo unico que tengo que decir, y
creo que ahi estamos todos de acuerdo.
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El Sr. Ruiz Boix dice: Aunque el punto viene claro, y dice la mocion
del Grupo Municipal del Partido Popular sobre construccion variante de
Autovia A-7, me permito antes de pasar a votacion por parte de la
presidencia, bien en este punto si lo ven oportuno, o bien en asuntos de
urgencia, porque no estaba incluida en el Orden del Dia, aunque si se
presentd a la Junta de Portavoces, dar conocimiento de la mocion que
presenta el Grupo Municipal Socialista en representacién también del
gobierno municipal, por si retne a los veintiin Concejales de esta
Corporacion, bien, dice asi: “Vista la inquietud ciudadana surgida a raiz del
proyecto de construccion de la variante de la Autovia A7, trazada
inicialmente en una pequefia parte del entorno natural sanroquefio del Pinar
del Rey.

Visto que, ya en agosto del afo pasado, el Ayuntamiento presento las
correspondientes alegaciones para que de ninguna manera la carretera
afectara a nuestro Pinar del Rey.

Visto que el Pinar del Rey es un monte publico de titularidad
municipal, con aproximadamente 338 hectireas de extension, que alberga
una gran variedad de flora y fauna, en el que podemos encontrar distintos
ecosistemas, donde destacan el pinar y el alcornocal, ademds de la
vegetacion de ribera del arroyo La Alhaja, y en el que existen
aprovechamientos tales como pastos, pifias, corcho, y sobre todo el uso
recreativo.

Visto que actualmente esta catalogado como un Sistema General de
Espacios Libres en el PGOU vigente y que es uno de los espacios naturales
mas visitados del Campo de Gibraltar, el Ilustre Ayuntamiento de San
Roque, junto con la Consejeria de Medio Ambiente ha ejecutado un
proyecto para dotar de infraestructuras de uso publico a este espacio, con
una inversion que ronda los 600.000 euros, y que el fin dltimo serd la
declaracién como “parque periurbano”, figura de protecciéon contemplada
en la Ley 2/1989 de Inventario de Espacios Naturales de Andalucia.

Visto que la variante de la Autovia A7, se encuentra actualmente en
tramite de aprobacion, habiéndose presentado por parte de este
Ayuntamiento alegaciones a la misma que ain no han sido contestadas, y
que como parte de esta aprobacion estd sujeto a tramite de evaluacion de
impacto ambiental, de conformidad con la normativa vigente por parte del
Ministerio de Medio Ambiente, el cual debera determinar a través de la
Declaracion de Impacto Ambiental cudles son las medidas que contribuyan
a disminuir los impactos ambientales de este proyecto. Declaracion que por
otra parte es vinculante para la aprobacion del trazado definitivo de este
proyecto.
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PROPONGO al Pleno, adopte el siguiente acuerdo:

PRIMERO.- Defender el monte publico del Pinar del Rey sin que se
vea afectado por el trazado de la variante de la Autovia A7.

SEGUNDO.- Recoger los apoyos de las distintas asociaciones del
municipio al trazado alternativo presentado por el Ayuntamiento de San
Roque en las alegaciones del pasado mes de agosto.

TERCERO.- Concienciar a la poblacién del municipio de que igual
que es necesaria la defensa del Pinar del Rey, lo es la construccion de la
variante de la Autovia A7, para no perder ninguna oportunidad en el
desarrollo socioeconémico que el municipio y la Comarca del Campo de
Gibraltar merecen.

CUARTO.- Constituir una Comisién de Seguimiento del trazado
aprobado definitivamente y de las obras que se lleven a cabo, que
proporcionard informacién puntual a todos los grupos politicos de la
Corporacion.

Por tanto aprobar una campafia de publicidad institucional con el
lema “PINAR DEL REY Si, AUTOVIA TAMBIEN”, entendiendo que la
defensa de ambos son igual de importantes para el municipio de San
Roque.”

El Sr. Guillén Diaz dice: ...... solamente decir una cosa ...................

El Sr. Palma Castillo dice: Vista la mocion que ha leido el Portavoz
del Partido Socialista; visto que la mocién tiene mucho que ver con la
mocion que ha presentado el Partido Popular; visto que no esta en el Orden
del Dia esa mocion; visto que es necesario aprobar la urgencia de la mocién
y visto que yo no he visto la mocidn; y visto que para esa mocidn necesito
en el expediente las alegaciones presentadas por el Ayuntamiento,
estariamos posiblemente de acuerdo en aprobar esa mocidn, pero como no
me creo que haya una alegacion, nosotros vamos a votar esta mocion, y
después votaremos si estamos de acuerdo con la urgencia de esa mocién o
no, y esa es la posicién que nosotros vamos a tomar, por si es lo mismo,
enséfieme las alegaciones presentadas y entonces votaremos porque la
mocion dice “Vista las alegaciones presentadas”, yo quiero verlas y
después voto.
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La Corporacion Municipal, con el voto a favor de P.P. (6 votos) y
P.ILV.G. (2 votos); la abstencién de P.A. (1 voto); y el voto en contra de
U.S.R. (4 votos) y P.S.O.E. (7 votos) , ACUERDA:

No aprobar la mocidn.

11.- Control de los Organos de Gobierno.

Dada cuenta de los Decretos de Alcaldia del mes de abril de 2008,
cuya numeracion es la siguiente:

e Abril 2008 del 604 al 852.

Abierto el debate el Sr. Palma Castillo dice: En los decretos que
hemos visto, hay un decreto donde el Ayuntamiento alquila en el Edificio
Alameda, un local para Arcgisa, no Acgisa, sino Arcgisa. Arcgisa no es una
empresa municipal del Ayuntamiento, como todo el mundo sabe es una
empresa mancomunada, y es la empresa que en su dia asumié la
responsabilidad de Acgisa para llevar toda la gestion del agua en la
Comarca del Campo de Gibraltar, con los Barrios, Jimena, Castellar y San
Roque, entonces la pregunta es: ;por qué el Ayuntamiento de San Roque
tiene que pagar 1.160 € al mes, por un alquiler de un local que no es para
un servicio del Ayuntamiento sino para un tercero?, creo que esto es
importante saberlo porque algin beneficio tendremos que tener si el
Ayuntamiento paga 1.160 € al mes para Arcgisa.

Después también en el Decreto, bueno, el que he dicho anteriormente
era el decreto nimero 643. El decreto 724, en el Patronato Municipal de
Deportes hay facturas por valor de 41.000 €, eso puede ser, hay muchas
facturas que hay que pagar evidentemente, pero algo me causé un poquito
de atencion cuando veo que hay una factura de 1.480 € para ambulancia
Barbate, nosotros aprobamos en su dia, y ademds en los presupuestos estd
aprobado una cantidad importante de dinero que el Ayuntamiento de San
Roque pone a disposicion de Proteccion Civil, jpor qué el Ayuntamiento
tiene que comprar servicios al pueblo de Barbate para tener una ambulancia
aqui en San Roque?, nos estd costando mucho dinero, creo que esto
necesita una explicacion, seria el decreto 724.

El decreto 7235, el Patronato Municipal de Deportes una vez mas, con
una factura de 33.000 €; Fiestas y Juventud 723; y en total el Ayuntamiento
760.000 €, pero quiero poner de manifiesto un par de cuestiones, esto seria
el decreto 725, no sabemos, pero es un debate que tenemos ultimamente y
que teniamos conocimiento, pero como no lo sabemos todo, teniamos
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conocimiento de que eso se habia paralizado, me estoy refiriendo al pago
de las facturas de lo que presuntamente no estd contratado al que alquila al
Ayuntamiento los coches, motos, etc., aqui se paga rotulaciéon de motos por
580 €. Yo creia que eso estaba paralizado, pero segun estos decretos se esta
pagando todavia, asi que me gustaria conocer en qué situacion nos
encontramos. Y después en noviembre de 2007, esto si me preocupa un
poquito mds, se estd pagando en noviembre de 2007, asi estd en el decreto
y en la factura hasta el dia de hoy, hasta marzo del afio 2008, y pone: “por
honorarios profesionales en representacion de la Policia Local, lo que
supone 12.000 € al afio, esto me lo tiene que aclarar alguien para qué se
pagan 12.000 € para honorarios profesionales de la Policia Local, y si esto
es asi me gustaria también, si existe, pues a ver si hay algtn contrato, o se
ha llegado a un acuerdo con algin empleado, en fin, no lo sé, pero es
mucho dinero, estamos hablando de 12.000 €.
Eso referente a los decretos, hay mas, pero con esto tengo suficiente.

El Sr. Ruiz Boix dice: De forma breve, voy a intentar responderle a
alguna de las cuestiones que ha planteado. En primer lugar con respecto a
lo del alquiler de Arcgisa, indicarle que en el mismo acuerdo se acuerda,
valga la redundancia, recuperar el edificio cedido a Acgisa en su momento
en la calle Siglo XX, que es de unas dimensiones mucho mayores de las
existentes, estamos ahora mismo en fase de traslado de empleados, de
traslado de documentacion, de infraestructura, y esperamos que antes de
final de afio tengamos el local que en principio era nuestro, y el alquiler no
se va a mantener eternamente, eso en primer lugar; con respecto a los pagos
de Autos Aguirre, indicarle que lo que estd parado, y estd en investigacion,
es el contrato que estd firmado actualmente con los vehiculos de la Policia
Local y de algunos vehiculos de Alcaldia, y estamos viendo factura si,
factura no, pero hay otros contratos de otras delegaciones distinto de este,
que siguen su curso con toda normalidad y con toda naturalidad, no hay
ningun problema; y con respecto a lo de los honorarios profesionales,
Unicamente recordarle que el mismo contrato, que no se sorprenda tanto,
que Ud. tenia con el Sr. que contraté Ud. una cantidad mayor para llevar la
abogacia de los Servicios Sociales del Ayuntamiento, creo que del Centro
de Informacion a la Mujer, al que Ud. de vez en cuanto llama y utiliza para
acusar al gobierno socialista en los distintos pleitos que nos tiene planteado
en el Ayuntamiento, recientemente ese mismo sefior que antes estaba
contratado por el Ayuntamiento, y que muchos de los trabajadores de
Asuntos Sociales ni lo conocian porque no sabian ni quién era, ni cuando
venia y cuando no venia, pues ese mismo es el que ha venido hace poco a
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un asunto del Partido Popular acusando a un miembro de este gobierno. Por
tanto es el mismo contrato, no se asuste, no crea que es nada raro.

El Sr. Melero Armario dice: Solamente informarle que precisamente
tengo aqui el contrato al cual hace referencia Juan Carlos y que estd aqui, y
es desde marzo del afio pasado, tiene un afio de carencia, asimismo me he
informado con el Servicio Juridico del Ayuntamiento y es prorrogable, de
todas maneras como Ud. bien sabe con el talante que nos corresponde,
tiene Ud. toda la informacién que yo le pueda dar la tiene Ud. en su mano.

El Sr. Palma Castillo dice: Hombre, como siempre el Sr. Concejal,
Portavoz del Partido Socialista, quiere acusar, bueno, acusar no, pero el
quiere defender sus gestiones siempre poniendo un ejemplo de lo que hacia
el Partido Popular, yo ese contrato no lo sé, Ud. lo sabrd mejor que yo,
como Ud. ha investigado tanto lo que hizo el Partido Popular durante
nuestro gobierno, pero al final no ha encontrado nada, tendrd que saber
mucho més lo que nosotros hicimos o no, pero ya que Ud. habla de esa
forma le voy a decir otra cosa, este sefior que tiene este contrato estamos
hablando del abogado del Partido Socialista, contratado por el Partido
Socialista, este es el abogado que ha contratado el Ayuntamiento por
12.000 € al mes para estar a disposicion del Ayuntamiento, y ademas es el
mismo abogado que cobra 6.000 € por llevar la Secretaria de Emgreal, eso
lo tengo que decir porque esto es que sorprende ;no?, sorprende que una
persona tenga tanto poder y tanto trabajo porque después es interesante, yo
he hablado con la Policia, y después este sefior, cuyo nombre no voy a
nombrar, este sefior no es el que estd presente cuando necesita los servicios
de la Policia, sino es una tercera persona que es muy buena, que se esta
muy contenta con ella, porque estoy hablando de una mujer, que viene de
Algeciras aqui, por lo tanto aqui algo no estd claro, y si su actitud continua
hablando asi pues Ud. tendrd la respuesta de mi parte de esta forma. Por lo
tanto no lo voy a repetir, Ud. sabe de quién hablo, Ud. sabe de qué dinero
hablo, Ud. sabe por qué, Ud. sabe lo que tiene que hacer.

El Sr. Ruiz Boix dice: Mire Ud., es que es tan normal lo que Ud. esta
diciendo, que aqui nadie ha dicho que sea irregular ni ilegal, yo he dicho
que es el mismo contrato que Ud. realiz6 en su periodo, el mismo, nadie ha
dicho que sea irregular ni ilegal, pero le voy a decir mas, el sefior que Ud.
ha mencionado sin decir el nombre, que a mi no me importa decirlo, que es
el Sr. Manuel Agiiera, no hay ningin problema en decirlo, que yo sepa a la
fecha de hoy no lleva ningun caso ni de ningun Concejal nuestro ni de
ningun pleito nuestro, no lleva ninguno, pero lo podria hacer porque se lo
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permite el ejercicio de su profesion, lo podria hacer, pero hoy en dia no
lleva ninguno, para que Ud. lo sepa, los distintos pleitos que Ud. tiene
planteado en este momento contra algunos miembros del Equipo de
Gobierno que forman parte del grupo socialista, estdn dirigidos por el Sr.
Cano Molina vecino de San Roque, o sea, que no tenga Ud. ninguna duda,
no hay ningin problema, nosotros le damos la informacién que Ud. nos
pida, pero no acuse, ni crea que hay aqui ningun tipo de irregularidad, todo
es legal, tan legal era que Ud. trajera al Sr. de Estepona que ahora viene
acusandonos a nosotros, como tan legal es que nosotros tengamos al Sr.
Agiiera para los asuntos de la Policia Local, no hay ningin tipo de
problemas, ahora no falseé y no diga que es nuestro abogado, porque hoy
en dia no lo es.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: S6lo una apreciacion, no lo serd hoy en
dia, pero hace unos meses, o un afio, estaba en Emgreal y estaba de
abogado del Partido Socialista.

El Sr. Ruiz Boix dice: ;Yo que he dicho?, hoy en dia.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Ud. lo habri retirado y ha dicho, como
ya te estamos dando por aqui.

El Sr. Ruiz Boix dice: Sr. Mayoral es que si yo digo hoy en dia, es
porque es hoy en dia, hoy en dia no tiene ningtn pleito, mafiana Dios dir4,
hoy en dia no.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Es que ademads tengo la duda porque
no sé si entra o no, lo que si sabéis es que siempre estoy en contra en lo
posible de la contratacién de procedimientos negociados en publicidad,
sobre todo lo que se extralimite de los limites que marque la Ley. El Sr.
Ruiz Boix dice: ... El Sr. Mayoral Mayoral dice: Yo no me acuerdo porque
yo sé que la nueva Ley de Contratacion empezaba a partir del uno de mayo
su entrada en vigor, y estoy leyendo uno de nueve de abril, y es la
adjudicacion del contrato de suministro de pintura para sefalizacion
horizontal por 29.010 €, que digo que si esta dentro del limite o no.

El Sr. Ruiz Boix dice: El procedimiento negociado sin publicidad
30.000 euros, pero Ud. que es tan leido y tan dedicado a la legislacién me
extraia que Ud. no lo sepa. Ud. dice que estd en contra de los
procedimientos negociados, y yo le digo que Ud. puede estar en contra pero
es legal, y por tanto no airee o crea, a ver como lo digo yo, un espectro o un
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aura de irregularidad, que no la hay, que es muy legal, el procedimiento
negociado, igual que es el abierto, igual que en la adjudicacion directa, en
funcién de los limites que marca la Ley, y por tanto Ud. no verd ningun
contrato que difiera de lo que marca la Ley que se haya firmado, por tanto
con tranquilidad es legal, y ademds le voy a decir mds, la nueva Ley a la
que Ud. se refiere que entr6 en vigor el 1 de mayo de 2008, amplia
enormemente las competencias de adjudicacién directa y de adjudicacion
negociada.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Bueno, pero con unos requisitos de
todas las formas, que se lo voy a decir siempre, de todas las formas, le
vuelvo a decir que son 29, pero es que el mismo mes de abril a la misma
empresa, por materiales similares, se le hace otro de 11.998, y la suma de
los dos son 40.000.

El Sr. Ruiz Boix dice: Pues entonces ya ahi yo no entro.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: ;Qué le parece?, la misma, uno era el 9
de abril y para lo mismo para la Policia, una era suministro para
pINtUras.......cceeeneeee.

El Sr. Ruiz Boix dice: Mire Ud. Sr. Mayoral, muy f4cil, si los
técnicos, es que es muy facil, es que no hay que darle mas vueltas, es que
es muy fécil, si los técnicos consideran que el concepto es el mismo es
irregular y Ud. acudira a los Tribunales y nos meterdn en la cércel, si los
técnicos consideran que el concepto es distinto pues es legal, porque uno se
ha hecho por inferior a 12.000 € y otro inferior a 30.000 €, luego no hay
ningin problema, Ud. vaya y preguntelo, el concepto es el mismo
denuncienos porque es irregular y yo se lo digo, no hace falta ni que se lo
diga un Juez, si el concepto es el mismo es irregular, es ilegal, ahora si los
técnicos dicen que el concepto es distinto tranquilo, siga buscando que
encontrard algun dia algo.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Yo no estoy buscando nada, Ud. esta
obsesionado, ademads lo voy a decir en un ruego, cuando ocurra esto por
favor, contraten las dos cosas juntas para ahorrar y no estar en esto. De

decretos no voy a decir nada maés.

La Corporacién Municipal, por absoluta unanimidad, ACUERDA:
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Quedar enterada.

12.- Asuntos de Urgencia.

Llegados a este punto el Sr. Secretario y la Sra. Interventora
manifiestan que no se hacen responsables de los acuerdos que se adopten
por no conocer los expedientes.

12.1.- Mocion del Grupo Municipal Socialista.

El Sr. Alcalde dice: Queriamos, si asi lo aceptamos, aprobar la
mocion que trae el Partido Socialista, que como bien hemos dicho antes, no
hay ninguna variacion con la que Uds. han puesto, la diferencia en que esté
o no dentro del Orden del Dia es lo unico que tenemos que superar.
Urgencia, yo creo que estd suficientemente justificada puesto que hay un
movimiento social que quiere darle y ver soluciones a un problema de
todos los sanroquenos. Entonces, ;estan de acuerdo en que lo tratemos de
forma urgente?.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: A mi me parece lamentable porque yo
de urgencia ahora podria proponer una tercera, y otro grupo una cuarta y
otro una quinta, me parece lamentable que no se llegue a un consenso en
algo parecido.

El Sr. Alcalde dice: La puede proponer, lo que hace falta es que la
gane.

La Corporacién Municipal, con el voto en contra del P.P. (6 votos) y

P.ILV.G (2 votos); y el voto a favor de P.A. (1 voto), U.S.R. (4 votos) y
P.S.O.E. (7 votos), ACUERDA:

Aprobar la urgencia.

Seguidamente se da cuenta de mocion presentada por el Portavoz del
Grupo Municipal Socialista, que dice:

“Vista la inquietud ciudadana surgida a raiz del proyecto de

construccion de la variante de la Autovia A7, trazada inicialmente en una
pequena parte del entorno natural sanroquefio del Pinar del Rey.
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Visto que, ya en agosto del afo pasado, el Ayuntamiento presento las
correspondientes alegaciones para que de ninguna manera la carretera
afectara a nuestro Pinar del Rey.

Visto que el Pinar del Rey es un monte publico de titularidad
municipal, con aproximadamente 338 hectireas de extension, que alberga
una gran variedad de flora y fauna, en el que podemos encontrar distintos
ecosistemas, donde destacan el pinar y el alcornocal, ademas de la
vegetacion de ribera del arroyo La Alhaja, y en el que existen
aprovechamientos tales como pastos, pifias, corcho, y sobre todo el uso
recreativo.

Visto que actualmente estd catalogado como un Sistema General de
Espacios Libres en el PGOU vigente y que es uno de los espacios naturales
mas visitados del Campo de Gibraltar, el Ilustre Ayuntamiento de San
Roque, junto con la Consejeria de Medio Ambiente ha ejecutado un
proyecto para dotar de infraestructuras de uso publico a este espacio, con
una inversion que ronda los 600.000 euros, y que el fin ultimo sera la
declaracién como “parque periurbano”, figura de protecciéon contemplada
en la Ley 2/1989 de Inventario de Espacios Naturales de Andalucia.

Visto que la variante de la Autovia A7, se encuentra actualmente en
trdmite de aprobacion, habiéndose presentado por parte de este
Ayuntamiento alegaciones a la misma que atin no han sido contestadas, y
que como parte de esta aprobacion estd sujeto a tramite de evaluacion de
impacto ambiental, de conformidad con la normativa vigente por parte del
Ministerio de Medio Ambiente, el cual debera determinar a través de la
Declaracion de Impacto Ambiental cudles son las medidas que contribuyan
a disminuir los impactos ambientales de este proyecto. Declaracion que por
otra parte es vinculante para la aprobacion del trazado definitivo de este
proyecto.

PROPONGO al Pleno, adopte el siguiente acuerdo:

PRIMERO.- Defender el monte publico del Pinar del Rey sin que se
vea afectado por el trazado de la variante de la Autovia A7.

SEGUNDO.- Recoger los apoyos de las distintas asociaciones del

municipio al trazado alternativo presentado por el Ayuntamiento de San
Roque en las alegaciones del pasado mes de agosto.
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TERCERO.- Concienciar a la poblacion del municipio de que igual
que es necesaria la defensa del Pinar del Rey, lo es la construccion de la
variante de la Autovia A7, para no perder ninguna oportunidad en el
desarrollo socioeconémico que el municipio y la Comarca del Campo de
Gibraltar merecen.

CUARTO.- Constituir una Comisién de Seguimiento del trazado
aprobado definitivamente y de las obras que se lleven a cabo, que
proporcionard informacién puntual a todos los grupos politicos de la
Corporacion.

Por tanto aprobar una campafia de publicidad institucional con el
lema “PINAR DEL REY Si, AUTOVIA TAMBIEN”, entendiendo que la
defensa de ambos son igual de importantes para el municipio de San
Roque.”

Abierto el debate el Sr. Palma Castillo dice: Evidentemente que la
mocion que se ha presentado por urgencia dice casi lo mismo, pero no lo
mismo, hay una diferencia enorme, pero no obstante, aunque naturalmente
vamos a votar en contra, y vamos a votar en contra porque no tengo la
informacion que necesito, y la informacion que necesito la repito otra vez,
si es cierto que hay alegaciones del Ayuntamiento, si es cierto que esas
alegaciones se han hecho antes de las dltimas semanas, meses, yo me
comprometo a sentarme con el Partido Socialista, que somos los grupos
mayoritarios de la Corporacién, y proponer a la Corporaciéon una
alternativa a las mociones, pero si no tengo la informacioén que yo necesito,
y que esté certificada por el Secretario del Ayuntamiento de que
efectivamente se han hecho alegaciones al proyecto, y como no me lo creo,
pues entonces nuestro voto va a ser desfavorable a la mocién presentada.

El Sr. Ledesma Sanchez dice: Sr. Palma si de algo le vale mi palabra,
que s€ que no para mucho, tanto como la suya para mi, evidentemente, por
eso hoy no es Ud. Alcalde aunque tuviera un voto mds, no me provoque
Ud. que llevamos un Pleno muy tranquilito como para provocar. Mire, si
mi palabra le vale para algo a Ud. o a su grupo, o a la oposicion, o a
quiénes quieran, yo le puedo confirmar, y mi voz no es la del Secretario
evidentemente, como Concejal Delegado de Urbanismo, que las
alegaciones se han presentado y, que las alegaciones son las que Ud. tiene
encima de la mesa con fotocopias, las mismas que Ud. tiene en su
expediente, perdon ........ bien hay muchos abogados, pero me parece que
tantos abogados que tienen no se enteran, me imagino que no se enterardn,
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mafana por la mafiana va a tener Ud. un papel a primera hora, mafiana va a
tener Ud. a primera hora un papel que diga que lo que se presentd son las
alegaciones, y a ver qué le va a decir Ud. a tanto listillo de la abogacia,
(vale?, lo digo en tono politico evidentemente..., no, nervioso no, con todo
respeto a todo el mundo. Le decia Sr. Palma con toda seguridad, que lo que
se ha presentado son las alegaciones que el Ayuntamiento en su fecha
propuso, las tiene Ud. encima de su carpeta, son esas Sr., son esas, ahora,
busque Ud. la excusa que Ud. quiera para votar en contra.

El Sr. Ruiz Boix dice: Indicarle que esta no es una mocion divina,
que no es ninguna mocion que envia ningun partido desde Madrid o desde
Sevilla, que es una mocion redactada en San Roque, y que unicamente
tiene dos objetivos, no es una mocion politica, ni es una mocién como digo
divina, ni nos la ha enviado nadie, sino que esta redactada aqui, es, una: la
defensa integra del Pinar del Rey y por tanto la propuesta del lema es Pinar
del Rey si; y también la defensa del desarrollo socio-econdémico del
municipio y de la comarca, y por tanto dice autovia también.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Sefioria perdon, que sea por orden,
cuando hablan los grupos, como ellos hablan solos, primero es un grupo,
después otro grupo y después los demas.

El Sr. Alcalde dice: Es que Ud. habla tanto, que yo creia que Ud.
habia hablado ya, y son ocho veces las que Ud. ha intervenido, ocho.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: No he hablado, y vuelvo a decir lo de
las mociones, estamos en el fondo, pero mire, de la suya no me ha gustado
una cosa y voy a decir que ademds hay que gastarse dinero institucional
para hacer una campafa, porque sefior mio, ;jpor qué hay que gastarse
dinero para hacer una campafa en eso?.

El Sr. Ruiz Boix dice: En ningin caso en la mocién aqui presentada
se incluye que la publicidad institucional, la campafa institucional, cueste
un solo euros, podra costar, pero le recuerdo que este Ayuntamiento tiene
medios de comunicacion a su alcance, como la television, como la radio,
como la revista Alameda, como el gabinete de prensa, para difundir estas
actividades, lo cual no quiere decir, por si luego se sorprende al ver alguna
factura, que no sumemos también parte privada, como todavia no estd ni
pensada, porque lo que unicamente queremos es que se apruebe la campafia
para después hacerle participe a Ud. de esa campaiia, que lleva el lema que
le he comentado, Pinar del Rey si, Autovia también, pero ese no es el fondo
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de la cuestion, el fondo de la cuestion es la defensa del Pinar del Rey; y la
segunda cuestion, el desarrollo socio-econdmico del municipio, no hay més
demagogia, este es el tema mads serio y yo lo unico que pido es coherencia.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Yo la voy a tener, lo dificil va a ser la
coherencia del Partido Andalucista, porque yo mientras que no vaya por el
Pinar del Rey diré si, y diré si a esta, pero el Partido Andalucista espero que
se abstenga y que lo explique.

El Sr. Melero Armario dice: A mi realmente lo que me parece es que
un tema tan importante de la altura, de la trascendencia, que tiene esto, que
hayamos podido llegar a este limite, o sea, estamos hablando ya de una
cosa que es bastante similar, bastante parecida, es que no entiendo, yo creo
que en cualquier tasca de las peores que haya se hubiesen puesto de
acuerdo, porque estamos diciendo lo mismo, quizds con matices, pero yo
creo que lo que pedi antes eran cinco minutos de receso para ponernos de
acuerdo, parece que no ha podido ser posible porque nadie ha querido
bajarse de su burro, porque estamos acostumbrados a eso, a pelearnos, a
tirarnos piedras, y yo creo que esto es tan importante como para haber
llegado a una mocién conjunta, no habernos peleado, y bueno, que cada
uno lleve la pegatina que quiera llevar, pero bueno, yo no me voy a poner
la pegatina del P.P., pero entiendo que podriamos haber llegado a un
consenso, y bueno, estamos diciendo todos lo mismo, vamos a defender el
Pinar del Rey, es que no sé, bueno, dicen que es que no ha presentado
alegaciones, el otro dia también Mayoral me dijo, me aseguraba, que no se
habian presentado alegaciones, la verdad que me cogié un poco frio porque
a mi me habian dicho que si, o sea, estamos hablando que aqui cada uno
esconde lo que quiere esconder con tal de hacerle dafio al de enfrente. Yo
realmente lo que voy a hacer en dictamen méds o menos de un poquito de
coherencia es, estando atn de acuerdo con las dos, en esta también me voy
a abstener.

El Sr. Ruiz Boix dice: Sr. Melero, Ud. ha visto y ha presenciado cudl
es el espiritu de colaboracion de cada portavoz en la Junta de Portavoces,
Ud. bien sabe que el espiritu de este portavoz en la Junta de Portavoces era
el de alcanzar un acuerdo, el de proponer un acuerdo y alli se planteaba, y
el espiritu con el que salieron todos los portavoces de aquella reunién era,
parecia, que ibamos a llegar a ese acuerdo y a ese entender, y hoy la
posicidon que nos hemos encontrado es a un Partido Popular realizando
demagogia, con la del reparto de camisetas a los militantes del Partido
Popular con las pegatinas, y anunciando precisamente lo que nosotros
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estdbamos en contra, que es que se dijera autovia no porque creiamos que
se hacia un mal trabajo para la sociedad sanroquefia. Por tanto, creo que
dentro de su discurso no nos sentimos aludidos, y lo unico que le pido es
que lo reconsidere porque esta mocién es totalmente sanroquefia, no es
divina, no es de ningin partido, no dice ninguna falsedad, y lo Unico que
pide es que defendamos el Pinar, pero también que defendamos las
infraestructuras que son necesarias para el crecimiento de San Roque.

El Sr. Ledesma Sanchez dice: Sr. Palma, si me permite, nada més un
segundo, porque le voy a hacer una pequefia propuesta, solamente una
pequefia propuesta, vamos a reflexionar y votar todos a favor con la idea de
que le quitemos el titulo de que es una mocién del Partido Socialista,
vamos a denominar mocion de todos los Concejales de la Corporacion,
mocion de todos los grupos, y entonces no estamos votando a favor de una
mocion del Partido Socialista, de una mocion conjunta de todos los grupos
politicos de la Corporacion, eso en alguna que otra ocasion lo hemos hecho
cuando nos ha interesado estar en un tema, en un asunto, todos unidos,
hemos quitado el titulillo de arriba y hemos puesto mocion conjunta de
todos los grupos de la Corporacion, vamos a quitar eso y vamos a decir por
lo tanto no vamos a votar a unos que si y a otros que no, sino que
votarfamos a todo el mundo.

El Sr. Calero Villena dice: Estoy completamente de acuerdo en lo
que Ud. dice, pero vamos a ver, ;por qué antes cuando ha presentado el
Partido Popular una mocién que en esencia es practicamente lo mismo se
ha votado en contra?, ;simplemente por el mero hecho de llevar una
pegatina?, dice lo mismo, o sea, ;simplemente por el mero hecho de llevar
una pegatina se ha votado en contra?, ;donde estd la coherencia?, si las
mociones dicen lo mismo, si yo incluso estaba de acuerdo en llegar a un
consenso, pero lo primeo, el Sr. portavoz lo primero no ha dado opcion ni a
los demds miembros del Equipo de Gobierno, en contra, simplemente por
llevar una camiseta y una pegatina, cuando lo importante no es ni la
camiseta ni la pegatina es el fondo de las mociones, que en el fondo
practicamente estan diciendo lo mismo.

El Sr. Guillén Diaz dice: ... porque no se ha propuesto, que he sido
yo, yo he propuesto un receso para que en cinco minutos los portavoces os
pongdis de acuerdo, porque el fondo estd bien, ;hay algo en las
exposiciones de motivos o algo?, pues ponerse de acuerdo, he sido yo el
que lo he pedido, yo he sido el que lo he pedido, no lo entiendo.
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La Corporaciéon Municipal, con el voto en contra del P.P. (6 votos);
la abstencion del P.A. (1 voto); y el voto a favor de P.I.V.G. (2 votos),
U.S.R. (4 votos) y P.S.O.E. (7 votos), ACUERDA:

Aprobar la mocién en todas sus partes.

13.- Ruegos y Preguntas.

Abierto el debate la Sra. Cuenca Cabeza dice: Si me permiten un
segundito, era por si algin miembro de la Corporaciéon tenia alguna
pregunta que dirigirme a mi, que es que me tengo que marchar que tengo
un problema familiar.

El Sr. Calero Villena dice: Yo tenia una pregunta para la Concejala.
Los otros dias una pregunta de mi compafiero Ramén Torti, hizo un
comentario, bueno, explicé todo el proyecto con respecto al colegio Santa
Maria Coronada, y efectivamente, después de un ruego que yo le hice al Sr.
Alcalde, pues han ido y dos semanas llevan trabajando, trabajando, pero se
lo digo para que tenga conocimiento, trabajando tres operarios, dos
maestros y un peén. Yo mi pregunta que le hago a la Concejala de
Educacion si cree que con el ritmo de trabajo que se estd llevando al lado
del colegio, ;/Ud. cree que para el proximo curso escolar, e incluso para
navidad, ese colegio estard listo?, porque llevan dos semanas trabajando
tres operarios, yo no s€ si es que la empresa ha metido tres operarios para
callarle la boca al Ayuntamiento, para callarle la boca a la Junta de
Andalucia, o qué, ;como puede un colegio que tiene siete meses y medio
de plazo de ejecucion y que tenia que haber empezado en el mes de junio,
segun sus palabras, en el mes de junio cuando se hizo la contratacion, o sea,
que ya tenia que estar terminado, después de mucho debate y del ruego que
le hice al Sr. Alcalde, resulta que hay tres operarios?, me gustaria saber qué
perspectiva tienen los nifios para el curso que viene, ;que se van a tirar otro
curso entero en la situacion en la que estdn este afio?, yo creo que a la
empresa habria que exigirle que ese colegio tomara un auge y se pusieran a
trabajar en serio, y se lo digo con el debido respeto y con el mayor carifio,
st Ud. se pasa por alli verd que aquello no avanza, si es que es un colegio
muy grande y hay tres personas trabajando, algo habrd que hacer, algo
habrd que decirle a la empresa, porque la Junta de Andalucia pone mucho
dinero, yo creo que algo habrd que exigirle a esa empresa para que mande
el personal suficiente para que eso tome un auge. Yo ese es el ruego que le

58



voy a hacer, que por favor se lo tome con carifio y a ver qué solucion se le
va a dar a los nifios de nuestro municipio para el préximo curso.

La Sra. Cuenca Cabeza dice: Con el mismo carifio con el que Ud. me
dirige la pregunta, le voy a emitir yo la respuesta. Mire Ud., trabajo en
serio sin lugar a dudas, desde la Delegacion de Educacion y desde la
Concejalia de Educacién trabajo en serio, estamos visitando la obra
diariamente, desde mi Delegacion se estd visitando para ver cudntos
operarios, y efectivamente tiene Ud. razon, y ahora le voy a decir otra cosa,
le dije en el ultimo Pleno que las obras continuaban, las obras continuaron
al dia siguiente con poco personal, si es verdad, pero mire Ud. en este
tiempo que hemos estado haciendo desde la Delegaciéon de Educacion,
porque también hay que saber que la competencia de la obra es de la Junta
de Andalucia, que el Ayuntamiento es un mero observador en este
momento, por tanto, ;qué hemos estado haciendo durante este momento?,
pendiente del modificado que ya le dije que habia que hacer, la cata del
proyecto cuando se hizo en su momento, no saco a la luz la cimentacion
como estaba del médulo 1, una vez que los nifios han salido fuera, se ha
profundizado en la cata y se ha visto que era necesario un modificado para
fortalecer esa cimentacion, por tanto hemos estado pendientes del
modificado, y le puedo decir que ya se ha aprobado el modificado en Cadiz
y que ha pasado a Sevilla, y que ahora tiene que darle el visto bueno
Sevilla, y ahora estamos viendo quién tiene el proyecto encima de su mesa
para que le dé el visto bueno cuanto antes; y también le digo otra cosa, la
Ley de Contratacion dice que el ritmo de la obra, una vez que aparece la
necesidad de un modificado, lo tiene que marcar la empresa, la empresa
adjudicataria es la que marca el ritmo de la obra hasta que esté asegurado el
modificado, y en ese sentido ya sabe Ud. que por parte de este
Ayuntamiento, aparte del seguimiento que se le estd haciendo, hemos
hecho inversion en tema de seguridad para los nifios que estdn en el Cura
Romero, en el Comedor para que ese servicio se siguiera dando porque
podriamos encontrarnos esta dificultad en una obra de tanta envergadura, y
hemos facilitado también el transporte para que los nifios puedan subir
también al comedor. Por nuestra parte yo creo de verdad Sr. Calero se lo
digo con todos los respetos, yo creo que el Ayuntamiento estd haciendo su
trabajo, no es por atribuirme esos méritos, porque yo tengo que agradecerle
a mi equipo de trabajo la celeridad con la que estin pendientes del trabajo
que se estd desarrollando en el Santa Maria la Coronada, pero también le
tengo que decir otra cosa, yo no le puedo pedir a la administraciéon de la
Junta de Andalucia que se salte ninglin paso, por tanto el modificado se lo
di en su momento aprobado hoy por hoy en Cadiz, ha pasado a Sevilla,
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cuando localice, esta mafiana me han dado la informacién, cuando localice
quién lo tiene en Sevilla no le quepa la menor duda que si nos tenemos que
dirigir a Sevilla, iremos a Sevilla.

El Sr. Calero Villena dice: Sra. Regina, Ud. dice que la Ley dice, que
el contratista es el que tiene la facultad, o el modificado, pero Ud. también
sabra que la Ley dice que cuando se hace o se da una contratacion, tiene la
empresa tres meses de plazo para empezar la obra, ;cuando ha empezado
esa empresa la obra?, ;cudndo?, si se le dio en el mes de junio como Ud.
dijo aqui en este mismo Pleno, y ademas Ud. se estudid, o le trajeron, el
expediente, si, a la empresa se le hace una contratacion y no puede empezar
la obra cuando quiera, tiene un plazo para empezar la obra, ;cudndo
empezO la obra esta empresa?...... Ud., es que la Ley también esta para
todos, no para unos y para otros no, la Ley estd para todos, la empresa tenia
la obligacion una vez que se hace el expediente de contratacion y se le da,
tiene tres meses para empezar la obra, y ha tardado seis o siete meses.

La Sra. Cuenca Cabeza dice: Reiterarle que por parte de esta
Delegaciéon se estd haciendo el seguimiento que nosotros creemos
oportuno, nos hemos dirigido en varias ocasiones al equipo directivo por si
tenfan algin tipo de necesidad, y no le quepa la menor duda que estamos
vigilantes con el tema de la obra, si Ud. ha visto alguna irregularidad lo que
tiene que hacer es denunciarlo, si Ud. lo ha visto denunciarla, si no han
empezado en tiempo y forma segin Ud., dentincielo, mire Ud. , para mi si
se 1nicid la obra, otra cosa es que hubiera parones en medio de la obra, eso
se lo dije yo y se lo reconoci publicamente, hubo parones en medio de la
obra por el tema de la cata y de la cimentacion, si ahora Ud. quiere decir
que no empezd la obra denuncielo, pero denuncielo donde tenga que
denunciarlo, a la Junta de Andalucia.

El Sr. Calero Villena dice: Sra. Regina, aqui no se trata de denunciar,
se trata de soluciones, y Ud. aparte de ser Concejal es también
Parlamentaria Andaluza, y Ud. misma ha dicho que ...... también tendra su
peso politico para decir qué pasa con la obra, ya sabemos que no es una
competencia del Ayuntamiento, que es de la Junta de Andalucia, pero Ud.
es Parlamentaria Andaluza, y precisamente por eso me dirijo a Ud., no s6lo
como Concejal sino como Parlamentaria Andaluza, para exigir que la Junta
de Andalucia, que es la que tiene la responsabilidad de la obra, le exija a la
empresa que cumpla con los plazos previstos.
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La Sra. Cuenca Cabeza dice: Sr. Calero, le reitero, yo estoy aqui
como Concejala de Educacién en este Pleno, rendiré cuentas en el
Parlamento de Andalucia cuando me lo exija mi grupo parlamentario. Le
puedo decir, la Junta de Andalucia estd cumpliendo fielmente con lo que
dice la Ley, ahora también le voy a decir otra cosa, Ud. tiene un grupo
parlamentario que puede presentar cualquier iniciativa en el Parlamento
Andaluz, asi que digale a los suyos que pregunten por el Santa Maria la
Coronada, que parece que se les ha olvidado San Roque.

(La Sra. Concejala, D*. Regina Cuenta Cabeza, abandona la Sala de
Plenos).

El Sr. Calero Villena comenta que el decreto en relacién a la
instalacion de “Fuente Cibernética” no estd firmado por el Sr. Alcalde, y
continua diciendo: ........cccoeeviiiiiieeiiniiinen. que sobre los tributos propios
estd teniendo la crisis inmobiliaria, donde los ingresos no coincidirdn
previsiblemente con los estimados inicialmente en el presupuesto
municipal para el presente ejercicio de 2008, es por lo que desde esta
Delegacion de Hacienda y de conformidad con lo acordado en la Junta de
Gobierno Local se le traslada para su conocimiento y debido cumplimiento,
que en relacion con el presupuesto de gastos de delegacion se le aconseja
ejecute un maximo del 80% del mismo, para lo cual debera ser de lo mas
previsor, tener la mayor diligencia posible en materia de gastos, debiendo
continuarse asimismo con el trdmite hasta ahora establecido en cuanto a
que todo acto que implique un gasto posterior debera llevar la conformidad
de esta Concejalia”, y me pregunto, o pregunto, ;para quién es la
austeridad?, ;para Asuntos Sociales?, si, hay un 20%, yo creo que si, y si
no, es que no se va a cumplir este escrito, para la educacion infantil que hay
una gran demandad de ...........ccccovviiiiiiinnnnen,

El Sr. Ruiz Boix dice: ....cocoiimiiiiiiiiiiiiiiiiceieeeieeee, a los
miembros del Equipo de Gobierno y a los técnicos municipales, me
gustaria saber quién se lo ha filtrado, o quién se lo ha dado, porque
entiendo que no es l6gico, ni es profesional, ni es €tico, que Ud. tenga ese
documento que iba todo ello con el pie de a quién iba dirigido, que es a los
miembros del Equipo de Gobierno y a los Jefes de Servicio, por tanto me
gustarfa, por abrir expediente disciplinario sobre la persona que lo ha
filtrado, que me comunicara el nombre de la persona que se lo ha dicho.

El Sr. Calero Villena dice: Mire Ud. Sr. Ruiz Boix, lo primero: este
escrito no va firmado por nadie, pone Delegaciéon de Hacienda, no va
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firmado por nadie, ;de acuerdo?; y otra cosa que le voy a decir, todo
documento que vaya como Ud. dice en la Junta de Gobierno Local, la
oposicion tiene derecho a conocerlo.. El Sr. Ruiz Boix dice: Tiene Ud. todo
el derecho si lo pide reglamentariamente, Ud. lo pide reglamentariamente.
El Sr. Calero Villena dice: ..... a la oposicion todos los acuerdos que se
hacen en la Junta de Gobierno sin pedirlo.. El Sr. Ruiz Boix dice: Lo habra
leido, y Ud. para tener esos documentos reglamentariamente lo pide. El Sr.
Calero Villena dice: Le voy a decir como lo he .... ;de acuerdo?, pero que
le voy a decir una cosa, aqui el fondo no es como me encontré el escrito, el
fondo es que estan las Delegaciones al 80% del presupuesto recomendado
por Ud.,, y Ud. es uno de los que firmé el proyecto en la Gerencia
Municipal de Urbanismo con un valor de 600.000 €, sea coherente Sr. Ruiz
Boix, sea coherente. El Sr. Ruiz Boix dice: Una vez mas falta a la verdad
porque yo no estaba en ese Consejo de Gerencia de Urbanismo........... El
Sr. Calero Villena dice: Bueno. Siguiente pregunta, esta va para Ud. no va
para otro, va para Ud., esta va aparte. A Ud. se le ha llenado antes la boca,
que el Partido Popular que las Leyes es para cumplirlas el Partido Popular,
se le ha llenado antes la boca, pero la Ley es para cumplirla también Ud.,
Ud. también tiene que cumplir con la Ley, y le voy a decir una cosa, aqui
hay una Ordenanza Reguladora de Publicidad Exterior, una ordenanza
reguladora, ;de acuerdo?, que es la que hay en vigor, y le voy a leer lo que
dice: “No se permitird la fijacion de carteles en curvas, cruces, cambios de
rasante, confluencia de arterias y en general tramos de carretera, via férrea,
calles o plazas, calzada y pavimento, en que se pueda perjudicar o
comprometer el transito rodado o la seguridad del viandante”, y le pregunto
Sr. Ruiz Boix, y a los miembros del Equipo de Gobierno, porque yo creo
que en esto también interviene mucho la Delegacion de Urbanismo, le
pregunto, todos esos carteles que estan ahora proliferando en las carreteras,
en la rotonda de San Enrique de Guadiaro, si, hay infinidad de carteles,
carretera nacional y todo eso, ;tienen licencia?, ;tienen licencia de obra?,
vallas de publicidad, ;tienen licencia de obras?, si me da lo mismo que sea
en un lugar publico que privado, todos tienen que tener licencia de obra, y
pregunto, si no tienen licencia de obra, ;hay expediente de disciplina
urbanistica?, ;se han tomado las medidas por este Equipo de Gobierno si
no tiene expediente de disciplina urbanistica, para retirarlos y pasarle a las
empresas el cargo como dicen las ordenanzas?.

El Sr. Ledesma Sanchez dice: Ha puesto Ud. el dedo en la yaga Sr.
Calero, y estaba esperando yo que alguien lo expusiera, tendra Ud. la
debida respuesta cuando corresponda a esa pregunta que Ud. ha hecho,
pero me va a permitir que yo a continuacion le haga una, ;las vallas que
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colocé el Partido Popular en la campafia electoral tenian licencia?, ;donde
estd la licencia, la solicitud, el informe favorable de los técnicos, el pago de
los tributos que tenia que pagar al Ayuntamiento de San Roque?, ;tenia el
Partido Popular licencia para tener toda esa valla publicitaria?, le pregunto.

El Sr. Calero Villena dice: Le voy a contestar, las que Ud. mont6 que
fueron muchisimas maés tenian licencia, y ademads le voy a decir una cosa,
no sélo eso, sino que Ud. monté muchisimas més de las que tenia que
haber montado, pero ;ha pagado Ud. el trabajo?, ;lo ha pagado Ud.?, pues
esa era su obligacion, y no haber montado mas y en el sitio que no tenia
que haberlas montado, y yo lo que .... El Sr. Ledesma Sanchez dice: Tenian
el permiso adecuado, tenia la licencia.. El Sr. Calero Villena dice: Que si
tienen licencia, no las que tenian, que si las que hay actuales no las que
habia, las que hay actuales ;tienen licencia?, si no la tiene ;hay expediente
de disciplina urbanistica?, no las que habia el afio pasado, las que hay
ahora, ;tienen licencia o no tienen licencia?, pues eso es lo que quiero,
relacion de licencias de las vallas publicitarias que hay en el término
municipal de San Roque, y si no hay, expediente de disciplina urbanistica,
,de acuerdo?.

El Sr. Ruiz Boix dice: ... como €St0 €S COMO UN ..cevvnevvneeeneeennaannn..

El Sr. Guillén Diaz dice: ..... ahora habra que quitarlas, pero y lo bien
que estaban los candidatos en las vallas, lo guapos, todos los candidatos, |y
lo jovenes!, en este caso no fue un candidato, fue una candidata, le dije
ichiquilla te has puesto que te va a bajar la regla con lo joven que estds!, no
entrar ahora en la discusion cuando ya, y todavia quedan por ahi carteles.
Esto va a ser momentédneo, ahora entramos con la puntualidad de que todas
las vallas reunan los requisitos que marcan las ordenanzas municipales, y
dentro de tres afos pues vamos a aparecer lo mismo, exactamente igual,
seguro Sr. Calero, no le quepa la menor duda. Ahora entramos en la guerra
de quitar las vallas o de que se ordenen, cuando llegue la campana todo se
desordena y se ponen guapisimos en las vallas, seguro, yo se lo aseguro a
Ud., seguro, .... yo no sefialo a nadie.

El Sr. Calero Villena dice: ..... que cuando haya campaia se pueden
montar las vallas, si, las vallas publicitarias, cuando hay vallas con unas
medidas, si se pueden montar vallas publicitarias .... mire Ud., dice: “En
ningun caso la longitud de cada una de las carteleras o vallas, medird en
sentido horizontal e incluso el marco no sea superior a 8.30 y 3.30 de
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altura”, luego todo lo que mida menos de 8.30 y 3.30 de altura esta
permitido, eso es lo que pone aqui ........... no, con licencia.

El Sr. Ruiz Boix dice: Si no hay ninguna licencia ahi, eso lo lee Ud.
erroneamente .......

El Sr. Palma Castillo dice: Por alusion, primero al Sr. Ruiz Boix, la
primera vez que nombro su nombre y me dirijo a Ud. por primera vez hoy,
hasta ahora no me he dirigido a Ud. sino a este Pleno y asi continuaré en el
futuro, pero Ud. me ha aludido a mi para que se entere el Sr. Palma como le
decia a mi compafiero Calero referente a ese supuesto escrito que Ud. dice
que ha firmado y que le va a abrir expediente a aquella persona, o
funcionario, que haya filtrado esto a la oposicion, eso es lo que Ud. ha
dicho, por lo tanto yo primero mi compafiero ha dicho que esto lo ha
encontrado en la Plaza de Armas, como muchas veces, pero si lo que a mi
me preocupa es que Ud. esté preocupado de que un documento oficial, un
documento que tiene relacion con lo que es el Ayuntamiento y el dinero del
Ayuntamiento, est¢ Ud. preocupado que la oposicion se entere de que Ud.
ha dicho que va a rebajar el presupuesto en un 20%, algiin problema tiene
que tener Ud. muy gordo, cuando a Ud. le preocupa que nosotros nos
enteremos de que Ud. rebaja los presupuestos en un 20%, por lo tanto no sé
como Ud. amenaza aqui a una persona que presuntamente a nosotros nos ha
dado este documento para que sepamos que el Ayuntamiento estd
aconsejando, porque supongo que Ud. les da un consejo, después los
Concejales haran lo que les dé la gana, ahora si los Concejales tienen que
preguntarle a Ud. si se pueden gastar o no se pueden gastar lo que ellos
quieren, pues entonces ya lo veo mas dificil, posiblemente tengamos que
debatirlo en este Pleno. Por lo tanto, s6lo le ruego que estas cosas, que Ud.
ordene, que no se preocupe, que a nosotros nos interesa y queremos
saberlo, y ademads, seria para nosotros una enhorabuena, y decir bueno por
fin la Corporacion, o el Equipo de Gobierno de San Roque, ha visto que los
presupuestos que se han hecho estaban inflados y los van a rebajar, y
entonces estariamos todos contentos, ese es el ruego.

Un par de ruegos, déjeme que termine y Ud. me contesta si quiere
después, pero ahora voy a terminar yo, y después Ud. habla todo lo que
quiera. Dos o tres ruegos nada mads, o preguntas ............ porque el que estd
haciendo la obra no esta bajo su custodia, sino que estd bajo la custodia de
su compaifiero de Urbanismo, aquello es deprimente, hace un mes era
deprimente, ahora es mucho peor todavia, aquello es un verdadero desastre,
estamos en el mes de junio, en un mes y poco tendremos la feria de San
Roque, el parque esta hecho un asco Sr. Alcalde, Ud. tiene que pasar por
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alli y verlo, aunque Ud. no sea responsable, Ud. es miembro del Equipo de
Gobierno, y Ud. es responsable de Obras y Servicios, y Ud. es responsable
de que el pueblo de San Roque esté en orden, asi que haga Ud. el favor de
pedirle a la persona que sea responsable que solucione ese problema porque
es deprimente, si se viese algunas personas lo que hay alli otras cosas no
habria en San Roque, y Ud. ya me comprende lo que quiero decirle. El
ruego es, ocupese por favor de eso y exijale Ud. a su compaifiero de
gobierno que se quite ese desmadre que hay ahi.

Segundo, y esto también es un ruego importante. Detrds de la Plaza
de Toros, yo no voy a hablar del asfalto ni de lo que se debe hacer alli, yo
voy a hablar de los servicios que alli se prestan, que como todo el mundo
sabe son cientos de vehiculos que todos los dias aparcan alli, y algunas
veces estd ordenado gracias a la persona que se preocupa de ordenar
aquello un poco, esta persona sabemos todos, todos lo hemos considerado
desde hace muchisimos afios, ya son decenas de afos los que ese hombre
hace ese trabajo y todos hemos estado de acuerdo y estamos de acuerdo,
pero yo creo que ya se ha pedido ayuda, pero no se ha llegado a buscarle
una solucién, y es que se solicita que se le dé cobijo a esa persona, tanto
para el sol como para el agua, porque hay dias que hace una calor
impresionante y el hombre estd alli con una sombrilla, que ya le hemos
regalado un par de ellas, pero yo creo que no costaria mucho darle un
cobijo para que esté bajo techo tanto cuando llueva que cuando haga calor,
creo que no es mucho pedir, y creo que podria entrar en los presupuestos de
este afo.

Y por dltimo una pregunta, desde hace poco mas de un afio se
terminaron las obras, estdn pricticamente terminadas, al menos asi lo creo,
que se ha invertido también mucho dinero no sélo del Ayuntamiento poco,
el resto ha sido subvenciones de la Junta de Andalucia y de otras
administraciones, pero en lo que tanto se hablé del Punto Limpio de San
Roque, hace ya un afio que alli no se hace nada y por lo visto estd ya
terminado, la pregunta es ;cuidndo vamos a disfrutar y a poder utilizar el
Punto Limpio que estd en la depuradora de San Roque, para poder llevar
alli cosas que hoy no se pueden tirar en ninguna parte sobre todo las
personas que tienen poca cosa, pero imprescindible de poder reciclar o de
tirarla en un contenedor donde fuere necesario?.

El Sr. Guillén Diaz dice: Este sefior que dice Ud. de la Plaza de
Toros, que ademds me he preocupado varias veces y le he preguntado, y
parece ser que eso si que es mas preocupante, esto me parece muy bien,
pero es muy preocupante porque me han dicho que duerme ahi en un
contenedor ahi arriba, ;estoy en lo cierto o no estoy?, y parece ser que se le
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ha ofrecido, y eso si que me preocupa, porque en un contenedor de noche,
solo, mayor, con poca ventilaciéon. La Sra. Macias Rivero dice: Se le ha
ofrecido vivienda y tiene familia, y tiene hijas. El Sr. Guillén Diaz dice:
Ahi si que es preocupante, ;se le ha ofrecido no?. La Sra. Macias Rivera
dice: No quiere vivir de otra manera.

El Sr. Ruiz Boix dice: La pregunta directamente realizada en mi
persona  realizada  por el Sr. Palma, aunque  parece

El Sr. Calero Villena dice: .... nadie ha criticado eso, lo que yo he
criticado es que se vaya a gastar 600.000 € en una fuente que no es
necesaria, si yo aplaudo eso, lo que no voy a aplaudir nunca es que Ud.
trate de negarle a la oposicién la situacién real econdmica que tiene el
Ayuntamiento, eso es lo que no le voy a aplaudir nunca ni se lo voy a
permitir, haya llegado como haya llegado, Ud. tiene obligaciéon de a todos
los miembros de la Corporacion tenerlos informados de cudl es la situacion
economica del Ayuntamiento, ;qué expediente va a abrir Ud.?, habria que
abrirselo a Ud. por no tener informada a la oposicion de cudl es la situacién
econdmica, Ud. es al que habria que abrirle el expediente.

El Sr. Ruiz Boix dice: A ver, de nuevo Sr. Calero, de forma breve
para no repetirme, porque si no parece que no me expreso. Ud. tiene
derecho al Acta de la Junta de Gobierno Local, y eso vendrad con dos, con
tres, con cuatro lineas, o con veintiocho lineas. Ud. a lo que no tiene
derecho es a conocer las comunicaciones internas dirigidas a personas
concretas de este Ayuntamiento, porque eso es invasion de la
correspondencia personal, y a eso Ud. no tiene derecho, Ud. tiene derecho a
conocer las decisiones y las Actas del Pleno y de la Junta de Gobierno, asi
que creo que no debata con mas demagogia. Ud. puede conocer del Acta de
la Junta de Gobierno el que se ha acordado ese punto, pero no tiene que
saber si yo he escrito una palabra con errores en la ortografia, o si me he
expresado mal, o si me he expresado mejor, es que Ud. no tiene que entrar
en el detalle del escrito.

El Sr. Calero Villena dice: Se lo voy a explicar otra vez, en el escrito
que yo tengo aqui, ni estd firmado como Ud. dice, ni es personal, ni va
dirigido a nadie, ni estd firmado, aqui para que lo vean las cdmaras de
television, y esto es un escrito referente a la economia del Ayuntamiento, y
por lo tanto como miembro de esta Corporacion, mas que le pese a Ud.,
tengo obligacién de saberlo y Ud. de informarnos.
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El Sr. Ruiz Boix dice: ... si Ud. coge la pegatina del Pinar si, Autovia
no, y le pone encima del escudo, y coge otra pegatina encima de mi firma,
también sale al hacerle la fotocopia del documento que Ud. hace .............

El Sr. Ramirez Torti dice: Yo tengo para el Sr. Monrocle dos, un
ruego y una pregunta. Bueno, el ruego es de los vecinos de la calle
Constitucion, que han terminado el parque de los Cafiones, Cafiones y calle
Constitucion, si lo han dejado muy bien, pero que aquello es un basurero,
sobre todo los fines de semana no hay ni una papelera donde echar los
recipientes, sobre todo de gente joven que va alli a tomarse sus bebidas, y
tampoco hay bancos para poderse sentar y tomar el fresco. Le ruegan que
en el menor tiempo posible pues a ver si esta peticion se la pueden
conceder.

Y el otro es una pregunta que yo le hago, que a ver cuando los
contenedores en esa misma calle, los contenedores soterrados, se van a
inaugurar y se va a arreglar aquello, que va a durar aquello tanto, o mas,
que las obras del parque de Los Cafiones, también es otra peticiéon que la
hacen los vecinos de esa calle Constitucion.

El Sr. Romero Monrocle dice: Primero, el tema de los contenedores
soterrados se inaugurardn cuando la Oficina Técnica lo crea oportuno, que
es la que manda montarlos, y la empresa le diga a los técnicos que estan
terminados; y en el tema de las obras de la calle Constitucidn, no las ha
hecho Obras y Servicios, las ha hecho una empresa, y bueno, normalmente
estas obras cuando las terminan, por ejemplo las que hace Arcgisa las
termina con papeleras y bancos, pero no se preocupe Ud. que si esta
empresa alli no la ha puesto porque el proyecto no lo haya recogido, o por
los motivos que sean, yo me encargaré de que tenga, dentro de lo posible,
papeleras y bancos.

El Sr. Ramirez Torti dice: Que el Ayuntamiento no tiene por qué
poner los bancos ni las papeleras ;no?.

El Sr. Romero Monrocle dice: No.

El Sr. Ramirez Torti dice: ;Quién lo pone entonces la empresa que
ha hecho aquello?.

El Sr. Romero Monrocle dice: No se entera Ud., o yo no me he
explicado bien. Cuando a una empresa se le da un proyecto, normalmente
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se le da con terminacion de todo, incluida papeleras, sefializaciones,
bancos, todo. Si en esta ocasion no se ha hecho o bien porque el proyecto
carecia de ello, o porque a la empresa, bueno, se le ha olvidado hacerlo,
que yo me enteraré si la empresa tiene que montarlo, y si no, no se
preocupe Ud. que Obras y Servicios los montara.

El Sr. Ramirez Torti dice: Vale, ;y los contenedores soterrados?.

El Sr. Romero Monrocle dice: Los contenedores soterrados eso se 1o
he explicado més claro, yo creo que entonces Ud., no sé.

El Sr. Ramirez Torti dice: Oficina Técnica, pero es que un dia
trabajan, siete dias no trabajan, otro te ponen ..... El Sr. Romero Monrocle
dice: No, perdone Ud. El Sr. Ramirez Torti dice: .. la gente lo que quiere es
... rapidez ........

El Sr. Romero Monrocle dice: Perdén, si eso lo ha llevado
Urbanismo, Ud. me ha dicho que no estdn inaugurados, si no estan
inaugurados no pueden estar abiertos.

El Sr. Ramirez Torti dice: Por eso le ruego a Urbanismo que lo
agilice en el menor tiempo posible, porque es que aquello, ademdas que
aparte dificulta el trafico y esta feo aquello, parece un estercolero.

El Sr. Ledesma Sanchez dice: Si, le explico muy brevemente...

El Sr. Romero Monrocle dice: No, un momento, es que tiene que
explicar si es que no funcionan porque estan averiados, es que esta diciendo
que un dia funciona, que otro dia no funciona, es que no se explica
tampoco.

La Sra. Salas Benitez dice: Yo era un ruego lo que queria hacerle,
pero ya el Equipo de Gobierno en Pleno, a ver cudndo se puede arreglar el
acceso al Cementerio de Campamento peatonalmente. Y el Sr. Ruiz Boix
como ya no vive en la zona de la Bahia, ya vive en la zona de la capital
diremos, parece que le da igual.

El Sr. Ruiz Boix dice: Como me ha sefialado a mi sefiora, para que
Ud. lo sepa, si vivo como Ud. dice en la capital, no sé€, vivo en San Roque,
y para mi es tan capital San Roque como Puente Mayorga .. La Sra. Salas
Benitez dice: Es que yo vivo en la barriada. El Sr. Ruiz Boix dice: Vivo lo
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mismo en San Roque que en Puente Mayorga. La Sra. Salas Benitez dice:
No, ya no esté tanto. El Sr. Ruiz Boix dice: Igual, no hay ningtn problema.
Lo que Ud. propone es un tema dificil, se esta estudiando por el Equipo de
Gobierno, no s6lo la peatonalizacion desde Campamento, mas dificil atn lo
es desde Puente Mayorga, hay un proyecto que se estd redactando para
integrar todo lo que es el complejo de la zona que hay con el cementerio,
con aparcamientos, con zona ajardinada, pero es dificil, luego yo todavia
no le puedo asegurar que sea posible el que exista peatonalizacion desde
Campamento y desde Puente Mayorga, desde Puente Mayorga es casi
imposible a no ser que se haga a través de via aérea, y desde Campamento
todavia no le puedo confirmar que sea posible, se estd estudiando por parte
de los técnicos, asi que creo que es la informacién que le puedo dar, pero
no me acuse de estar despreocupado de los asuntos del a Bahia porque al
contrario, sigo igual de atento que antes, y sigo recibiendo la misma
informacion que recibia antes.

La Sra. Garcia Peinado dice: En relacion a lo que estd comentando
Junta Carlos, pues decirte a ti, que ademas eres afectada, que como €l esta
explicando el tema del cementerio, yo también soy de Puente, también me
preocupo por esas cosas. El tema del cementerio es un tema complicado,
pero ya en una reunion del Equipo de Gobierno hemos visto la posibilidad,
estamos barajando una opcion, que es la de pasar la linea de transporte de
San Roque para las barriadas de la zona de la Bahia para que a unas hora
puntuales puedan recoger a las personas que quieran visitar a sus difuntos
al cementerio, tanto Campamento, como Guadarranque, como Puente
Mayorga. Lo tnico es que todavia no se ha cuadrado con los horarios y no
le hemos podido decir a Juan Jos€ que es el responsable de Transporte, qué
horario seria el mds conveniente para que estas personas visitaran a sus
difuntos en el cementerio, pero que hay una alternativa que la ofrece el
Ayuntamiento, porque entendemos que es dificil la solucién de la carretera.

La Sra. Salas Benitez dice: Si, pero es que ya llevamos un mes, y la
gente tiene derecho a ir todas las semanas como vamos muchisimos, que
nos vemos en el cementerio por desgracia, porque el Sr. Concejal Ledesma
y yo nos vemos todos los domingos.

La Sra. Garcia Peinado dice: Perdona, si, y por desgracia vamos a ir
todos por alli.

La Sra. Salas Benitez dice: Pero es que hay quién no puede ir, y
después hay una fuente de 600.000 €.
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La Sra. Garcia Peinado dice: Son muchas personas las afectadas, la
fuente no tiene nada que ver con el tema del cementerio.. La Sra. Salas
Benitez dice: Si tiene, que haya ... La Sra. Garcia Peinado dice: La
ornamentacion de una rotonda no tiene nada que ver con el tema del
cementerio, y si te estoy diciendo que hemos mantenido reuniones el
Equipo de Gobierno, que lo estamos estudiando, pero que realmente es un
problema dificil porque cada uno quiere ir a la hora que le parece y estamos
buscando la solucién adecuada para todo. Te pido por favor que tengas
paciencia porque se va a arreglar.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Como no nos hemos caido de un Olmo,
yo sabia obviamente que la mocidn que traia el Partido Independiente del
Valle del Guadiaro no iba a ser aprobada, porque obviamente muchos de
los que estdn en ese Equipo de Gobierno, pues estan involucrados en este
proceso. Yo continuo con el decreto 558, y ahora lo hago a través de ruego
para Recursos Humanos, porque aqui el informe juridico vuelvo a repetir,
que dice que en todos los casos de los ocho que viene aqui, y lo dice un
informe juridico, “los trabajadores citados han continuado prestando sus
servicios mas alla del tiempo para el que fueron inicialmente contratados”,
en base a este informe quiero saber: ;donde han estado haciendo los
servicios?, ;por qué tiempo era?, ;donde se han cargado las retribuciones?,
concretamente de eso porque lo estoy haciendo en base a un informe
juridico que estoy leyendo. Del resto de las 65 personas que Ud. tiene en
esa relacion, pues quiero ver, o la posibilidad de una copia, o informe,
como Ud. lo quiera hacer llegar de la contratacion de todas esas
personas................ decreto 1.498, que es, fijese lo que le digo, delegacion
que Ud. hace a su Equipo de Gobierno, pues en este decreto de delegacion,
nombra Delegado de Hacienda, Patrimonio, Contratacion y Medios de
Comunicacion, D. Juan Carlos Ruiz Boix; Delegado de Urbanismo, D. José
Antonio Ledesma Sédnchez; Delegado de Cultura, Archivo y Turismo, D.
Juan Carlos Galindo Lépez; Delegado de Educacidn, Infancia, Relaciones
Institucionales, D*. Regina Cuenca Cabeza; Delegado de Infraestructuras,
Obras y Servicios, D. Salvador Romero Monrocle; Delegado de Fiestas,
Juventud y Agencia Municipal de Desarrollo (AMDEL), D®. Marina Garcia
Peinado; Delegado de Deportes y Transportes, D. Juan José Guillén Diaz;
Delegada de Asuntos Sociales, Mujer, Discapacidad y Salud, D*. Herminia
Moncayo Agiiera; Delegada de Recursos Humanos, Régimen Interno y
Participacion Ciudadana, D®. Rosa Maria Macias Rivero; Delegado de
Medio Ambiente, Relaciones Externas, Comercio e Industria, D. Luis
Miguel Nufiez Chaves; y posteriormente un decreto que hay de delegacion
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de Seguridad Ciudadana al Sr. Melero. Pues mire, aqui en todas estas
delegaciones no estd Proteccion Civil, yo quiero que Ud. y se lo pregunto a
Ud., ;la va a delegar?, ;no la va a delegar Proteccion Civil?, ;y quién es el
responsable de Proteccion Civil?, y se lo digo no en vano, porque yo he
recibido en el partido de un blog de internet pues cantidad, todas las tengo
aqui, no las voy a leer porque son muchas aberrantes de escucharlas y
verlas aqui, de como estd funcionando el 112, como funciona la parte
sanitaria, y lo digo, no lo digo yo, me lo han mandado alli al Partido en
correos electronicos. Entonces quiero empezar por saber quién es el
Delegado de Proteccion Civil, porque en todo lo que yo le digo Ud. no lo
ha delegado. El Sr. Alcalde dice: ...... El Sr. Mayoral Mayoral dice: No,
bueno, si, yo le voy a ayudar, hay un reglamento de Proteccién Civil,
primero si Ud. lo quiere delegar porque es suya la competencia, como todas
las que he leido, y si Ud. lo quiere delegar después hay un reglamento de
Proteccion Civil que dice, que funcionalmente depende de la Seguridad
Ciudadana, como ha estado aqui en este Ayuntamiento habitualmente, o
sea, que Ud. tiene el reglamento y tiene Ud. la competencia.

El Sr. Nufiez Chaves dice: No dice que es competencia de Seguridad
Ciudadana, léase Ud. bien el articulo cinco, depende de Proteccion
Ciudadana que es muy distinto a Seguridad Ciudadana, y como Ud. bien ha
dicho, es competencia unica y exclusiva del Alcalde, ahora si Ud. tiene
interés en alguien, pues digalo Ud. y con eso nos echa un cable.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: Le estoy preguntando al Alcalde, no a
ese Sr. Concejal.

El Sr. Nufiez Chaves dice: Es que soy el responsable de Proteccion
Civil, le guste a Ud. o no le guste soy yo.

El Sr. Mayoral Mayoral dice: ;Ud. es?, no lo veo yo en los decretos
que ha firmado el Sr. Alcalde, cuando lo vea yo aqui, Ud. serd de
Proteccién Civil. Seforia, Ud. lo que firma no vale para nada ;no?, porque
estos son los decretos de delegacion que Ud. ha firmado, hay un sefior que
dice que €l es Proteccion Civil y no es Ud., Ud. tiene aqui firmadas todas
las delegaciones y todas las dreas, pues hay un sefior que dice que €l es de
Proteccion Civil, que no es Ud., que es el Alcalde.

Y no habiendo mas asuntos que tratar se dio por terminado el acto,

siendo las veintitrés horas y veintiséis minutos del dia de la fecha, de todo
lo cual, como Secretario doy fe.
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En San Roque a, 9 de junio de 2008.

VO BO
El Alcalde El Secretario General
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